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1 EINFUHRUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Remscheid plant im Bereich der nérdlichen Peripherie des Gewerbegebietes
Ueberfeld die Erweiterung bestehender Gewerbeflachen, um dem gestiegenen Bedarf
zweier dort ansassiger Gewerbebetriebe nachzukommen und stellt hierzu den B-Plan
Nr. 535 auf. Bei diesem handelt es sich um eine Angebotsplanung, die nach Ziff. 18
der Anlage 1 zum UVPG Planungsrecht fiir ein Projekt des Nutzungstyps ,,Stadtebau-
projekt fur sonstige bauliche Anlagen* schaffen soll.

Da bei dem Vorhaben die in der Anlage zu 8§ 3 UVPG genannten unteren Schwellen-
werte entsprechender Vorhabentypen Uberschritten werden und da unter Landschafts-
schutz stehende Flachen betroffen sind, wurde die Durchfiihrung einer Umweltvertrag-
lichkeitsprufung (UVP) veranlasst.

Aufgabe der Umweltvertréaglichkeitspriifung ist es, die Auswirkungen auf die Umwelt
frihzeitig und umfassend zu ermitteln und zu bewerten. Dies beinhaltet die Ermitt-
lung, Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens auf Menschen,
Tiere Pflanzen und ihre Lebensraume, Boden, Wasser, Klima/Luft, und Landschaft ein-
schlielich der jeweiligen Wechselwirkungen, sowie Kultur- und sonstige Sachguter.

Die Abarbeitung der Eingriffsregelung erfolgt im Rahmen des landschaftspflegerischen
Fachbeitrages zum Bebauungsplan.

1.2 Untersuchungsrahmen

Das Untersuchungsgebiet wird gemal? der Kartendarstellungen im Kartenteil abge-
grenzt. Die Abgrenzung wurde so gewahlt, dass alle relevanten vorhabensbedingten
Umweltauswirkungen erfasst werden.

Die vorhandenen Biotoptypen wurden im Rahmen einer Kartierung im Sommer 2002
erfasst. Pflanzenarten wurden nur soweit aufgenommen, wie sie charakteristisch oder
wertbestimmend fir den jeweiligen Biotoptyp sind.

Die Erhebung der Fauna beschrankt sich auf die Artengruppe der Heuschrecken (BURO
HENF 2002). Sonstige Angaben zur Fauna werden verschiedenen Fachbeitragen ent-
nommen.

Tab. 1: Untersuchungsrahmen

betrachteter Raum Mafstab dargestellte Inhalte
Plangebiet MafRstabs- | Abb.1 Plangebiet, Gefalle des Geléandes, Boschungen
= B-Plangebiet lose Verklei-
nerung
Untersuchungs- 1:5.000 Karte 1 Biotoptypen (Bestand)
gebiet Karte 2 Biotoptypen (Bewertung), Kompensationsflachen
(500 m — Radius) Karte 3 Fauna (Bestand)
Karte 4 Boden (Bestand), Gewasser (Bestand, Einzugsgebiete),
Altlasten
Karte 7 Konflikte
Untersuchungsraum | 1:10.000 |Karte 5 Schutzausweisungen, LOBF-Biotopkataster, Biotopverbund
(1.000 m — Radius) Karte 6 Landschaftsbild (Erlebnisraume, Vorbelastungen), Erholung
PLANUNGSBURO SELZNER Seite 1
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1.3 Methodik

Die Gliederung der UVS erfolgt in enger Anlehnung an MEIER (1993).

In den Kapiteln 2 bis 4 erfolgt zun&chst eine Darstellung der planerischen Vorgaben
far den Raum und eine Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkfaktoren.

Daraufhin wird in Kap. 5 zunéchst der Ist-Zustand der Umwelt im Raum beschrieben
und in Karten dargestellt. Dieser Ist-Zustand des UG wird durch einen Wert fir die
Okologische Funktionserflllung charakterisiert, die sich aus der biotischen Funktionser-
fallung (Bewertung von Flora, Fauna, Mensch) und den abiotischen Grundvorausset-
zungen des Naturraums zusammensetzt (Geologie, Boden, Wasserhaushalt, Klima,
Landschaftsbild und Kultur-/ sonst. Sachguter).

Basis der Bewertung des Ist-Zustandes der genannten Teilaspekte bildet bei den meis-
ten Schutzgitern eine 3-stufige Bewertungsskala der Funktionserfillung, die jeweils in
Anlehnung an BREUER definiert wird (vgl. Tabelle E im Anhang).

Lediglich bei den Schutzgitern Biotopbestand und Fauna wird von BREUER abgewichen,
um eine direkte Vergleichbarkeit mit der Bewertung zu ermdglichen, die im Rahmen
der Abarbeitung der Eingriffsregelung vorgenommen wird. Es erfolgt eine Bewertung
nach der SPORBECK-Methode (LUDWIG & MEINIG 1991). Zuséatzlich finden die verschiede-
nen Roten Listen Beriicksichtigung (BFN 1998, LOBF 1999, VERBUCHELN et al. 1999).

Zur Beurteilung des Vorhabens unter dem Gesichtspunkt maglicher kumulativer Um-
welteffekte werden schutzgutbezogen bestehende Vorbelastungen mit bericksichtigt.
Hierzu wird auf der Grundlage der gegenwartigen Entwicklungstendenzen und vorlie-
gender sonstiger Planungen die Entwicklung des Gebietes ohne die MaRnahme einge-
schéatzt (Kap. 6). Es schlief3t sich eine Beschreibung und Bewertung der bei Durchfiih-
rung der Planung zu erwartenden Umweltauswirkungen an (Kap. 7).

SchlieBlich werden Mdéglichkeiten zur Vermeidung / Verminderung vermeidbarer und
zum Ausgleich und Ersatz unvermeidbarer Auswirkungen auf den Naturhaushalt und
die Landschaft abgeleitet (Kap. 8).

1.4 Rechtsgrundlagen

Baugesetzbuch

Die zentrale Vorschrift, durch die die Umwelt in der Bauleitplanung geschitzt werden
soll, ist 8 1a des Baugesetzbuches (BauGB). Mit diesem Paragraphen, der seit dem
01.01.98 in Kraft ist, will der Gesetzgeber sicherstellen, dass bei der stadtebaulichen
Entwicklung Umweltziele unmittelbar bertcksichtigt bzw. verwirklicht werden. Dies
bezieht sich insbesondere auf den Bereich des Bodenschutzes, des Wasser-, Abfall- und
Immissionsschutzes sowie des Naturschutzes.

Gesetz liber die Umweltvertraglichkeitsprifung

Rechtsgrundlage ist das Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) vom
12.Februar 1990 (BGBI. I S. 205), zuletzt geéndert durch Artikel 1 des Gesetztes vom
27. Juli 2001 (BGBI. I S. 1950). Zweck des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeits-

PLANUNGSBURO SELZNER Seite 2
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prufung ist es laut 8 1 UVPG sicherzustellen, dass bei bestimmten Vorhaben zur wirk-
samen Umweltvorsorge nach einheitlichen Grundsatzen

1. die Auswirkungen auf die Umwelt friihzeitig und umfassend ermittelt, beschrieben
und bewertet werden,

2. das Ergebnis der Umweltvertraglichkeitsprifung so frih wie mdglich bei allen be-
hordlichen Entscheidungen tber die Zulassigkeit berticksichtigt wird.“

Gemal? § 2 UVPG ist die Umweltvertraglichkeitsprifung ein unselbststandiger Teil ver-
waltungsbehdordlicher Verfahren, die der Entscheidung tber die Zuléssigkeit von Vor-
haben dienen. Sie umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittel-
baren und mittelbaren Auswirkungen eines Vorhabens auf

- Menschen, Tiere und Pflanzen

- Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

- Kultur- und sonstige Sachguter sowie

- die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern.

Gemall § 17 UVPG wird die Umweltvertraglichkeitsprifung im Bauleitplanverfahren
nach den Vorschriften des Baugesetzbuches durchgefuihrt. Nur fir den Verfahrens-
schritt der Unterrichtung Uber den voraussichtlichen Untersuchungsrahmen und Uber
den Inhalt und Umfang der beizubringenden Unterlagen bestehen in der Bauleitpla-
nung keine eigenstandigen Verfahrensregeln. Daher missen ergéanzend die Vorschrif-
ten des 8 5 UVPG (Unterrichtung tber den voraussichtlichen Untersuchungsrahmen)
und 8 6 UVPG (Inhalt und Umfang der Unterlagen) herangezogen werden. Soweit eine
UVP nach UVPG vorgesehen ist, wird im Rahmen dieser Prifung auch die nach § 8
BNatSchG vorgeschriebene Prifung der Eingriffsregelung durchgefinhrt.

Naturschutzgesetze

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und das Landesgesetz (LG NRW) stellen die ge-
setzliche Grundlage fir die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung dar. Diese ist eben-
so wie die Umweltvertraglichkeitsprifung bei flichenbeanspruchenden Zulassungsent-
scheidungen fester Bestandteil der fachgesetzlichen Verfahren. Dariiber hinaus ist seit
der letzten Novellierung des Baugesetzbuches vom 18.08.1997 die Eingriffsregelung,
erforderlichenfalls auch die UVP, integraler Bestandteil von Bauleitplanverfahren.

Im vorliegenden Fall wird die Eingriffsregelung im Rahmen des landschaftspflegeri-
schen Fachbeitrages abgehandelt.

PLANUNGSBURO SELZNER Seite 3
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2 PLANERISCHE VORGABEN

2.1 Ubergeordnete Planungen

Landesentwicklungsplan

Der LEP legt auf der Grundlage des Raumordnungsgesetzes (ROG) und des Gesetzes
zur Landesentwicklung (LEPRO) die Ziele der Raumordnung und Landesplanung fir ein
Land fest. Demnach ist der Planungsraum Teil eines Verdichtungsgebietes und wird als
Komplex aus Freiraum, Wald und Siedlungsflache dargestellt.

Gebietsentwicklungsplan

Der Gebietsentwicklungsplan (RP Dusseldorf 1999) weist den Untersuchungsraum au-
Berhalb der Siedlungs- und Gewerbeflachen als Freiraum mit den Funktionen ,,Schutz
der Landschaft und landschaftsorientierte Erholung* sowie ,,regionaler Griinzug* aus.
Des Weiteren wird im nordlichen Hangbereich des Hohenhagen, der auch das Plange-
biet umfasst, eine Flache mit der Freiraumfunktion ,,Schutz der Natur* abgegrenzt.

Bestehende Siedlungs- und Gewerbeflachen werden als solche dargestellt.

Landschaftsplan

Das Plangebiet liegt im rdaumlichen Geltungsbereich des erst seit dem 11.08.2003
rechtskraftigen Landschaftsplans Remscheid-West. Dieser weist u.a. die unter Kap 1.5
naher definierten besonders geschitzten Bereiche aus.

Flachennutzungsplan

Der FNP (1992) stellt das Gebiet teils als Industrieflache (Grinlandflache sidlich des
Fernmeldeturms), teils als Mischgebiet (Wohnbebauung siidlich der Kleingartenanlage)
dar. Des Weiteren kommen Festsetzungen als landwirtschaftliche Freiflache (Kleingar-
tenanlage, Weihnachtsbaumkultur, Acker und Grinland) und als Wald vor (Bestand
inkl. von Wald umschlossenes Weidegrinland).

2.2 Angrenzende stadtebauliche Planungen

An den B-Plan Nr. 535 grenzt stdostlich der B-Plan Nr. 415 an (rechtsverbindlich seit
1985). Das Neubaugebiet entlang der Hohenhagener Strale gehort zum B-Plan Nr.
478 (rechtsverbindlich seit 1999).

2.3 Schutzausweisungen, Schutzstatus

Biotopschutz

Als geschiitzte Biotope im Sinne von § 62 LG kommen im Untersuchungsgebiet die
Quellbache Suhler Siefen und Wiustenhagener Bach vor. In etwas groRerer Entfernung
sind auBerdem der Quellbach des Bérensiefens und mehrere Bachabschnitte und
Feuchtbiotope an Diepmannsbach, Endringhauser Bach, Luttringhauser Bach sowie am
Teufelsbach als 862-Biotope anzusprechen (vgl. Karte 5).

PLANUNGSBURO SELZNER Seite 4
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Flachenschutz

Besonders geschitzte Bereiche von Natur und Landschaft werden den Landschaftsplé-
nen entnommen. Eine Darstellung erfolgt in Karte 5. Um die Einbindung des Plange-
bietes groRraumig bewerten zu kénnen, wird als Untersuchungsraum eine Flache mit
einem Radius von 1 km um das BP-Gebiet betrachtet.

Es sind innerhalb dieses Raumes die nachfolgend genannten Schutzgebiete anzutref-
fen. Details zu den Schutzgebieten kdnnen Tabelle A im Anhang entnommen werden.

e NSG Steinbruchgeldande Hohenhagen (rechtskréftig)

o NSG Westerholt (rechtskraftig)

e NSG Teufelsbachtal (geplant)

e NSG Diepmannsbachtal (rechtskraftig, Erweiterung geplant)

e | SG zwischen Alt-Remscheid, Lennep und Luttringhausen (rechtskréaftig)

o Naturdenkmale (ND): Hohlwege bei Hermannsmiihle und &stlich des Hohenhagen,
diverse Hecken im Bereich der exponierten Freiflachen am Hohenhagen (geplant)

e Geschitzte Landschaftsbestandteile (GLB): verschiedene markante Einzelgehdlze,
Feuchtbiotope am Diepmannsbach, Hecken und Wélle am Hohenhagen (geplant)

Das B-Plangebiet selber liegt nahezu vollstdndig im Landschaftsschutzgebiet Rem-
scheid-West (W2.3.3, W2.3.4). AulRerdem soll der Wall langsseitig der Ackerflache als
GLB unter Schutz gestellt werden (W2.8.8). Weitere It. Landschaftsplan-Entwurf als
GLB oder ND festzusetzende Walle sind unmittelbar westlich des Plangebietes anzu-
treffen.

Wasserschutz

Im Untersuchungsraum sind keine Bereiche als Wasserschutzzone ausgewiesen.

2.4 Fachplanungen des Naturschutzes und der Landschaftspflege

FFH-Schattenliste

Nach den FFH-Gebietsmeldungen des Landesbiros der Naturschutzverbande NRW sind
in der FFH-Schattenliste die Gebiete REM 2 (,,Diepmannsbachtal: Morsbachtal zwi-
schen Nuadelshalbach und Hermannsmihle) und REM 7 (,,Westerholt*: Freiflachen bei
Westerholt sowie Kimmenauer und Rotzkottener Bach) verzeichnet. Da sie in etwa den
Naturschutzgebieten ,,Diepmannsbachtal* bzw. ,,Westerholt** entsprechen, werden sie
in der Karte 5 (,,Schutzausweisungen“) nicht gesondert dargestelit.

Eine Anerkennung als FFH-Gebiet ist wegen des geringen Flachenanteiles von FFH-
Biotopen zumindest bei dem Gebiet Westerholt unwahrscheinlich. Von der Planung
sind beide Gebiete nicht betroffen.

Biotopkataster LOBF

Das Biotopkataster der Landesanstalt fiir Okologie, Bodenordnung und Forsten, das ei-
ne Entscheidungshilfe zur behdérdeninternen Beurteilung von Eingriffen in Natur und
Landschaft darstellt, umfasst die Biotopflachen, die einen besonderen Stellenwert fir

PLANUNGSBURO SELZNER Seite 5
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Naturschutz und Landschaftspflege innehaben und denen im Vergleich zu ihrem Um-
feld aus der Sicht des Biotop- und Artenschutzes eine besondere Aufmerksamkeit zu
widmen ist.

Demnach sind im Untersuchungsraum die Talbereiche des Barensiefens, des Suhler Sie-
fens, des Diepmannsbaches sowie des Wistenhagener Baches als schitzenswert dar-
gestellt. AuRerdem wird das NSG Steinbruchgeldande Hohenhagen erfasst (vgl. Kar-
te 5).

Im BP-Gebiet selber liegen keine der im Kataster umrissenen Flachen, allerdings grenzt
unmittelbar nérdlich der Biotopkomplex mit der Code-Nr. BK-4809-022 an (weitere
Details vgl. Tabelle A im Anhang).

Regionales Konzept Freiraum- und Biotopverbundsystem

Die Bergischen GroRstddte Remscheid, Solingen und Wuppertal entwickelten als Beur-
teilungsgrundlage fir die Bedeutung des Freiraumes ein Konzept fir einen Freiraum-
und Biotopverbund (PROJEKTGRUPPE UMWELTPLANUNG 1996). Es werden dort ,,Grol3bio-
tope*, ,,Freiraumbander mit regionaler Bedeutung* und ,,Freiraumbander mit stadti-
scher Bedeutung** unterschieden.

Innerhalb dieses Konzeptes ist das B-Plangebiet selber nicht Teil eines Bereiches beson-
derer Bedeutung. Es liegt jedoch in unmittelbarer Nahe des Freiraumbandes ,,Teufels-
bach/Hohenhagen* (Bereich stadtischer Bedeutung) sowie des Freiraumbandes ,,Obe-
res Morsbachtal/Diepmannsbachtal* (Bereich regionaler Bedeutung). Beide Freiraum-
bander werden in Karte 5 dargestellt.

Okologischer Fachbeitrag zum Gebietsentwicklungsplan e Erlauterungsbericht Land-
schaftsplan Remscheid-West

Weitere Aussagen zum Biotopverbund werden im Rahmen der Ausarbeitungen der
LOBF (1996b) und von MULLER-LIESENDAHL & LIESENDAHL (1995) gemacht.

In Abweichung von dem Konzept der PROJEKTGRUPPE UMWELTPLANUNG wird das Plange-
biet hier sehr wohl als Teil eines fur den Biotopverbund wertvollen Bereiches darge-
stellt. Dabei wird der gesamte Freiflachen/Hecken-Komplex am Hohenhagen als erhal-
tenswerte Biotopverbundflache abgegrenzt. Sie wird in Karte 5 als Trittsteinbiotop
dargestellt.

Fachbeitrag Umwelt zum Fldchennutzungsplan

Der Fachbeitrag Umwelt zum Flachennutzungsplan der Stadt Remscheid (HAMANN &
SCHULTE 1999) grenzt eine Landschaftsbildeinheit ,,Hohenhagen* ab, die als Erholungs-
raum mit hohem &sthetischen Wert, guter Zuganglichkeit und ohne Beeintréchtigun-
gen mit der hdchsten Wertstufe im gesamten Untersuchungsraum bewertet wird.

Dartiber hinaus werden die vorhandenen Ackerflachen als fir Kompensationsmal-
nahmen besonders geeignete Bereiche dargestellt.
Festsetzung von Kompensationsflachen

Im Zusammenhang mit der Aufstellung verschiedener Bebauungsplane der Stadt Rem-
scheid wurden mehrere Flachen des Untersuchungsgebietes als Kompensationsflachen
festgesetzt. Durch verschiedene Malinahmen soll hier eine Extensivierung und Anrei-
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cherung landwirtschaftlicher Nutzflachen erreicht werden, um Eingriffe an anderer

Stelle zu kompensieren (Tab. 2).

Von der vorliegenden Planung sind zwei dieser Kompensationsflachen direkt betroffen,
wie Karte 2 zu entnehmen ist (F2, F3).

Tab. 2: Kompensationsflachen

Nr. heutige Nutzung Lage Entwicklungsziel
F2 Griunlandbrache mit Wild- | B-Plangebiet Umwandlung von Acker in Extensivgriinland
acker
F3 Grinlandbrache mit Wild- | B-Plangebiet Extensivierung von Weidegriinland
acker
F4 Weidegriinland Hang nordlich Extensivierung von Gruinland
B-Plangebiet
F5 Wiesengriinland, randlich | Hochflache Umwandlung von Acker in mageres Extensiv-
Heckenpflanzung westlich B- griinland, Entwicklung von Hecken
Plangebiet

PLANUNGSBURO SELZNER
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3 BESCHREIBUNG DES VORHABENS

3.1 Erforderlichkeit des Vorhabens und Standortalternativen

Die geplante Erweiterung des Gewerbegebietes beruht auf den Erweiterungswiinschen
hier ansassiger Gewerbebetriebe. Standortalternativen wéren noch in Bergisch-Born
sowie am Bahnhof Lennep vorhanden. Aus naheliegenden betrieblichen Griinden hat
eine Erweiterung im unmittelbaren Nahbereich der vorhandenen Betriebsgelande am
aktuellen Standort Ueberfeld aus Sicht der Unternehmen Vorrang vor Alternativstand-
orten.

3.2 Variantendiskussion

Die Stadt Remscheid stellt seit mehreren Jahren Uberlegungen zum BP 535 an. In die-
ser Zeit wurden verschiedene Varianten zur Diskussion gestellt, da aus entwasserungs-
technischer wie auch aus landschaftsokologischer Sicht recht schnell Konflikte deutlich
wurden. Schlielich wurden im Rahmen einer Birgerversammlung am 19.12.2001
zwei ErschlieBungsvarianten konkretisiert (STADT REMSCHEID 2001). Auch diese bei-
den Varianten wurden im Fortgang des Verfahrens v.a. wegen entwaésserungstechni-
scher Schwierigkeiten weiter verandert, so dass sich die UVP nun auf die aktuelle Vari-
ante beschrankt, die sich von ihren Vorgangern v.a. durch einen deutlich zuriickge-
nommenen Flachenanspruch unterscheidet.

3.3 Standort Ueberfeld

Das Plangebiet liegt im Bereich der Remscheider Schwelle (338.061), die sich durch ih-
re Hohenlage deutlich vom umgebenden Remscheider Bergland abhebt. Beide Einhei-
ten sind der Grof3einheit der Bergischen Hochflachen zugehérig (338). Die Schwelle
weist in ihrem nordostlichen Bereich landwirtschaftliche Freiflachen und bewaldete
Hange auf, ist in ihrer Westhalfte jedoch auch dicht bebaut und umfasst u.a. auch den
Stadtkern Remscheids.

Das Plangebiet liegt zwischen etwa 350 und 364 m 0. N.N. in exponierter Lage auf
dem Hohenrticken norddstlich des Hohenhagen, der mit einer Héhe von 379 m und
seinem Fernmeldeturm eine weithin sichtbare Gelandemarke darstellt. Die Flachen des
Plangebietes weisen teils junge Weihnachtsbaumkulturen, teils auch Acker, Grinland
und Laubwald auf. Im Norden und Nordosten grenzen Acker- und Grinlandflachen
sowie die weitlaufigen Walder des Diepmannsbachtales bzw. Morsbachtales an. Im
Stden und Westen liegen Gewerbe- und Siedlungsflachen, unmittelbar dem Plange-
biet benachbart aulierdem eine Kleingartenanlage.

Planungsrechtlich gehdrte der Uberplante Bereich bisher zum Aufenbereich i.S. von
835 BauGB.

3.4 Flachenbedarf

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 535 ,,Ueberfeld** umfasst nunmehr eine
Flache von insgesamt 8,046 ha. Davon sind etwa 2,875 ha bestehende Gewerbefla-
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chen rechtskréaftig als Industriegebiet ausgewiesen. Der B-Plan stellt zwei neue Baufla-
chen, Flachen fir Kleingéarten, Flachen fir die Versickerung von Niederschlagswasser
sowie Flachen fir die Verlegung eines Wanderweges in einem Gesamtumfang von
5,171 ha dar, die bis auf die ca. 1.600 m? groRRe Teilflache eines gepflasterten Park-
platzes, bislang durch keine bauliche Nutzung gepragt ist und zum unbebauten Au-
Renbereich z&hlt.

3.5 Geplante Nutzungen

Bebauung

Der B-Plan stellt zwei neue Bauflachen mit einem Gesamtumfang von 3,729 ha dar.
Diese werden als Gewerbegebiet ausgewiesen und jeweils mit einer einzigen Baugren-
ze umgeben. Die Grundflachenzahl (GRZ) wird auf den Wert von 0,8 festgesetzt. Sie
bestimmt die maximal Gberbaubare Grundstticksflache von 29.831 m? und damit auch
die zulassige Flachenversiegelung.

Die beiden Bauflachen werden jeweils durch eine Nutzungsgrenze geteilt, die eine Ab-
staffelung der maximalen Bauhdhe nach Norden vorsehen. Auf der jeweils nordlichen
Flache dirfen die Gebdude 10 m Hbéhe Uber Gelande nicht Uberschreiten. Auf der je-
weils stdlichen Flache durfen die Gebaudehéhen maximal 12 m, Blrogebaude 16 m
Hohe Uber dem Gelénde erreichen.

ErschlieBung

Die beiden neuen Bauflachen sind durch eine schmale etwa 1.696 m?2 grof3e Erschlie-
Bungsflache geteilt. Sie stellt eine Verlangerung der vorhandenen zentralen Erschlie-
Bung nach Norden dar, die nahezu vollstéandig versiegelt wird. Die ErschlieBung erfolgt
Uber die vorhandene StralBe ,,Auf dem Knapp*‘“. Eine ErschlieBung Uber die Hohenha-
gener Straf3e ist nicht moglich. Alternative ErschlieBungsvarianten sind nicht erkennbar.
An das FernstraRennetz ist das Gewerbegebiet Uber die B 229 (Lenneper StraRe) mit
direktem Anschluss an die BAB 1 angebunden.

Entwasserung

Die zunachst angestellten Uberlegungen, das anfallende Niederschlags- und Schmutz-
wasser unmittelbar in den Quellbach des Suhler Siefen oder in den Wustenhagener
Bach abzufiihren wurden nach Maligabe der anzuwendenden Regelwerke (BWK —
Merkblatt 3, ATV-DVWK, zit. in BECK 2004) verworfen. Statt dessen wird lediglich das
Uberwiegend stérker belastete Oberflachenwasser von etwa 1,2 ha Hof- und Verkehrs-
flachen Uber den offentlichen Mischwasserkanal abgeleitet, dem RRB/RKB Ueberfeld
zugefihrt und erst dort geklart und gedrosselt und damit zeitlich gestreckt in das
nachgeordnete FlieRgewassersystem des Diepmannsbachs eingeleitet.

Das gering belastete Niederschlagswasser von den zusammen ca. 1,93 ha grof3en
Dachflachen wird nach Vorklarung in einem Absetzbecken lber eine bis zu 3.000 m?
grofRRe Versickerungsmulde mit belebter Bodenzone der Grundwasserneubildung wie-
der zugefihrt. Die Positionierung der Versickerungsmulde auf der Wasserscheide zwi-
schen Suhler Siefen und Wistenhagener Bach soll gewéhrleisten, dass das Versicke-
rungswasser sich ungefahr im Verhaltnis 2 : 1 auf die durch Versiegelung betroffenen
Wassereinzugsgebiete verteilt.
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Nach BEck (2004) versickern im Bereich der Gewerbeerweiterung im unbebauten Zu-
stand etwa 21.000 m3 Niederschlagswasser. Das entspricht 55 % der Jahresnieder-
schlagsmenge. Der Rest verdunstet (40%) oder fliet oberflachig ab (5%). Nach dem
Entwasserungskonzept steht dem eine Versickerungsleistung von ca. 18.000 m3/a ge-
genuber.

Zusammen mit der Versickerung von Grundwasser aus dem Hanganschnitt und von
Drainagewasser soll ggf. so der vorhabenbedingte Grundwasserentzug zumindest im
Einzugsgebiet des Suhler Siefen weitgehend ausgeglichen werden.

Lediglich fur das Einzugsgebiet des Wistenhagener Bachs verbleibt auch nach Versi-
ckerung des Oberflaichenwasser rechnerisch ein Versickerungsdefizit von etwa
2.000 m3 oder 15% gegeniiber dem Status quo.

Es muss jedoch deutlich darauf hingewiesen werden, dass aufgrund der komplizierten
geologischen Verhdltnisse die Funktionsfahigkeit dieses Versickerungskonzeptes mit
erheblichen Unsicherheiten behaftet ist!

Sonstige Ver- und Entsorgung

Die Versorgung des Gebietes mit Strom, Wasser und Gas erfolgt ggf. Gber eine Erwei-
terung der Anschlisse der Energie- und Wasserversorgung Remscheid.

Grunordnung

In der griinordnerischen Konzeption sind verschiedene Anforderungen zu berticksichti-
gen, die sich zum einen aus der heutigen Bestandssituation und den damit verbunde-
nen Empfindlichkeiten und zum anderen aus den infolge der Bebauung zu erwarten-
den grundséatzlichen Auswirkungen ableiten lassen. Besonders fir die Themenkomple-
xe

e Landschaftsbild und Topographie

e Boden und Wasser

e Biotop- und Artenschutz

wurden dabei Einzelziele und Malinahmen entwickelt und detailliert im Landschafts-

pflegerischen Fachbeitrag dargestellt.

3.6 Baumaflnahmen, Bauzeiten

Das Baugebiet wird durch tiefgreifende Eingriffe in Boden und Relief auf ein gleichmé-
Big ansteigendes Niveau gebracht, das Héhen zwischen zwischen 353,5 im Stdosten
und 356,30 m NN im Nordwesten aufweisen wird. Entlang der Westgrenze des Plan-
gebietes entstehen dabei Bdschungsanschnitte von bis zu 9 Metern Hohe. Im Nordos-
ten und im Nordwesten sind Aufschittungen bis maximal 5 m Hohe erforderlich. Ins-
gesamt ist mit einem erheblichen nicht genau bezifferten Uberschuss an Abtragsmas-
sen aus Gestein und Boden zu rechnen, der abzutransportieren und an anderer Stelle
einzubauen ist.

Es werden voraussichtlich auf einer Flache von insgesamt etwa 3 ha Gebdude mit Ne-
benflachen errichtet, die nach Angaben des Planungsamtes Gebaudehdhen zwischen
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10 und 16 m erreichen dirfen. Hinzu kommen gesondert festgesetzte Verkehrsflachen
in einem Umfang von etwa 0,17 ha.

Die Erschliefung ist tber die vorhandene Strafl3e ,,Auf dem Knapp* geplant.

Die Fertigstellung der geplanten Versickerungsgraben und Becken erfolgt im Zuge Be-
bauung, da die Anlagen schon wahrend der Bauphase funktionstiichtig sein missen,
um ggf. austretendes Hang-, Grund- und Niederschlagswasser m Gebiet gehalten wer-
den kann.

Nach Erlangung der Rechtskraft des B-Plans vergehen mindestens ca. zwei 2 Jahre bis
zur baulichen Fertigstellung der Gewerbeflachen.

Abb.1: Gewerbegebiet Ueberfeld, Lageplan (maf3stabslose Verkleinerung)
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4 WIRKFAKTOREN DES VORHABENS

4.1 Emissionen/Reststoffe

Luftverunreinigungen

Bei Bau und Betrieb der geplanten Erweiterungsflachen des Gewerbegebietes wird es
zu einer Zunahme der Verkehrsbewegungen, und damit zu einer Veranderung der
Luftqualitat kommen. Ob und ggf. welche Art von Luftschadstoffen und in welchem
Umfang diese durch die Betriebserweiterungen zusatzlich ausgesto3en werden, ist
nicht Gegenstand des Bebauungsplans.

Durch den zu erwartenden Mehrverkehr aus den erweiterten Produktions- Vertriebs-
und Personalkapazitaten ist mit einem erhdhten Ausstof? an Kraftfahrzeugemissionen
zu rechnen.

Abfalle

Abfalle und Reststoffe aus Bau und Betrieb der geplanten Betriebserweiterungen sind
ordnungsgeman zu entsorgen und verbleiben nicht im Gebiet.

Abwasser

Im Zusammenhang mit der Bautétigkeit ist immer wieder mit Abwassern zu rechnen
(z.B. Betonierarbeiten). Diese sind sachgerecht zu entsorgen. Einleitungen in die Quell-
béche sind unbedingt auszuschlieflen.

Das im Bereich der Betriebserweiterungen anfallende Schmutzwasser und das belastete
Niederschlagswasser von den Verkehrsflachen und den Hofflachen wird Uber entspre-
chende Anschliisse der bestehende abwassertechnischen Infrastruktur (Mischwasser-
kanal) zugefuhrt.

Die Niederschlagsabfliisse der Dachflachen werden als gering belastet eingestuft und
in Norden der Erweiterungsflachen versickert.

Abwarme

Uber zu erwartende Abwéarme aus Produktionsprozessen, die tiber das MaR iblicher
Gewerbenutzungen hinausgingen, liegen keine Kenntnisse vor.

Gerausche, Larm, Erschiitterungen

Mit der geplanten Gewerbegebietserweiterung ist ein Vorriicken larmemittierender
Anlagen in die freie Landschaft verbunden. Neben Larm und Erschiitterungen aus Pro-
duktionsanlagen ist mit zusatzlichem Larm aus Mehrverkehr aufgrund erhdhter Ver-
triebs- und Personalkapazitaten zu rechnen.

Das Plangebiet ist in Teilflachen untergliedert, die durch entsprechende textliche Fest-
setzungen unterschiedliche Begrenzungen hinsichtlich baurechtlich zulassiger Larm-
emissionen bzw. -immissionen (an bestimmten Immissionsorten) gekennzeichnet sind.
Die zulassigen ,,immissionswirksamen flachenbezogenen Schalleistungspegel (IFSP) pro
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m2 bzw. die den Betriebsgrundstiicken entsprechenden Larmkontingente sind im Ein-
zelnen im Schallgutachten dargestellt und erlautert (KRAMER SCHALLTECHNIK, 2003).

Licht

Durch Abtrag des Gelanderiickens, der die vorhandene Bebauung bislang gegeniiber
der offenen Landschaft abschirmte und Zuléssigkeit von Gebaudehdhen bis zu 16 m
Uber Gelande werden sich auch die derzeitigen Lichtverhaltnisse &ndern. Neue kinstli-
che Lichtquellen an Gebduden und Produktionsanlagen kénnen in die offene Land-
schaft vorricken und das Licht erstmals weit nach Norden in die offene Landschaft
und in Richtung des Hohenhagen emittieren.

4.2 Bodenversiegelungen/Bodenentnahmen

Im Bereich der Gebaude, Verkehrsflachen und Nebenanlagen wird Boden in einem Ge-
samtumfang von bis zu 29.927 m? versiegelt.

Im gesamten Baugebiet mit Ausnahme der fir Kleingarten vorgesehenen Flache und
der Grunflachen stdlich des Versickerungsbeckens im Nordosten wird der gering
maéachtige Oberboden vor Beginn der Bautétigkeit abgeschoben. Ein Wiedereinbau in-
nerhalb des B-Plangebietes ist nur in sehr geringem Umfang im Bereich vorgesehener
Vegetationsflaichen mdaglich.

Die Sohle der Bauflachen wird durch Abtrag des Gelédndertickens und Aufschiittungen
in geringerem Umfang auf ein gleichmalig ansteigendes Niveau gebracht, das Héhen
zwischen 353,5 im Stidosten und 356,30 m NN im Nordwesten aufweisen wird. Ent-
lang der Westgrenze des Plangebietes entsteht dabei eine Anschnittsbéschung von bis
zu 9 Metern Hohe. Im Nordosten und im Nordwesten sind Aufschittungen bis maxi-
mal 5 m Hohe vorgesehen. Insgesamt ist mit einem erheblichen nicht genau beziffer-
ten Uberschuss an Abtragsmassen aus Gestein und Boden zu rechnen, der abzutrans-
portieren und an anderer Stelle einzubauen ist.

4.3 Wasserentnahmen

Im Bereich des Gelandeanschnittes am Westrand des Gebietes wird schon wahrend der
BaumafRnahme mit austretendem Grundwasser gerechnet. Auch kann im Bereich der
Sohle der Baugrube aufsteigendes Grundwasser nicht ausgeschlossen werden. Aufge-
schlossenes Grundwasser darf nicht aus dem Plangebiet herausgeleitet werden. Ggf.
ist daher fur eine Versickerung im Plangebiet zu sorgen.

4.4 Visuelle Wirkfaktoren

Durch Abtrag des Gelanderlckens, der die vorhandene Bebauung bislang gegeniber
der offenen Landschaft abschirmte und Bebauung desselben mit Geb&duden, die H6hen
bis zu 16 m Uber Geléande aufweisen dirfen, kénnen visuelle Effekte weit in die nord-
lich angrenzenden Landschaftsraume ausstrahlen. Auch in Richtung des Hohenhagen
werden die geplanten Veranderungen visuell deutlich sichtbar sein.
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5 DERZEITIGER UMWELTZUSTAND UND BESTEHENDE BELASTUNGEN

Im Folgenden werden die verschiedenen Schutzgiter hinsichtlich ihrer Auspragung
und Bewertung behandelt.

5.1 Biotope

5.1.1 Biotoptypenausstattung des Untersuchungsgebietes

Als Untersuchungsgebiet fir den Biotopbestand wurde eine kreisférmige Flache mit
einem Durchmesser von einem Kilometer festgesetzt. Die Erfassung fand im Rahmen
mehrerer Begehungen zwischen April und August 2002 statt.

Die Kartierung der Biotoptypen erfolgte anhand des Biotoptypenschliissels von LUDWIG
& MEINIG (1991), welcher auf der Basis des LOBF-Schliissels (LOBF 1999) entwickelt
wurde. Der LubwiG-Kartierschliissel wurde verwendet, um die Bewertung des Biotop-
bestandes nach den Vorgaben ebenfalls von LubwiG & MEINIG unmittelbar vornehmen
zu koénnen. Um einem hoheren Differenzierungsgrad der Biotoptypen gerecht zu wer-
den, werden die Lubwic-Codes wo erforderlich mit Hilfe von Zusatzcodes des LOBF-
Schlussels weiter differenziert.

Als Kartengrundlagen dienen die Deutsche Grundkarte im MaRstab 1 :5.000 sowie
Luftbilder des Bergischen Stadteatlasses.

Die im Untersuchungsgebiet erfassten Biotope sind in Karte 1 dargestellt und werden
im Folgenden aufgelistet. Dabei werden diejenigen kenntlich gemacht, die von der
Planung betroffen sind. Weitere Details zu den Biotopen sind Tabelle B im Anhang zu
entnehmen.

Tab. 3: Biotopbestand

. Lage im Geltungsbereich
Biotoptyp des B-Plans
Gewasser
FR31 Quellbach Suhler Siefen -
FR31 Quellbach Wistenhagener Bach -
Acker- und Griinlandfldchen
EA1 magere Glatthaferwiesen auf der Kuppe des Hohenhagen -
EA31 artenarmes Wiesengriinland -
EB11 extensiv genutztes Weidegriinland -
EB31 Mahweiden am Nordhang des Hohenhagen -

HAO Acker +
HK21 Obstwiese (Uberwiegend junge Gehdlze) -
Brachen und Sdume
EES magere Griinlandbrache am Fernmeldeturm -
EES/HA2 Grunlandbrachen mit Wildackern +
EE5 ow Brachestreifen mit Initialpflanzung einer Baumhecke -
HC51 acidophile Saumgesellschaften der Walle +
HC51od acidophile Saumgesellschaft eines Walles mit Farndominanz +
HH7 unbefestigte Wege mit Grasfluren +
HW82 Siedlungsbrache mit Sukzessionsgehdlzen -
Sondernutzung
HJ7 Weihnachtsbaumkultur +
HS1 Kleingartenanlage -
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. Lage im Geltungsbereich
Biotoptyp des B-Plans
Kleingehdlze
BB1 Hecken randlich der Weihnachtsbaumkultur +
BD12 Wallhecken -
BD52 Baumhecke/Waldrest -
BD72 Baumhecken der Bdschungen im Gewerbegebiet (junge -

Bestande aus Birke und Salweide)

BF32 Baumbestand mittleren Alters -
BF33 Im alte Pappelreihe -
BF42 nb Hausgarten mit dichtem Fichtenbestand -
Laubwald

AA81 Hainsimsen-Buchenwald, teils auch Eichenmischwald -
AA81 Waldrest im Gewerbegebiet -
AW wi Eschenauwald mit Quellfluren am Suhler Siefen -
AX11 Aufforstung standorttypischer Baumarten -
AX12Id, Ix Laubholzforst (Eberesche, Kirsche) -
AX12 Im Laubholzforst (Pappel) -
AX12 s degradierter Erlen-Sumpfwald -
AX12 tc junger Buchenforst mit Eichen-Uberhiltern +
Nadelwald

Al42 Fichtenforst -
AS2 Larchenforst -
Wohngebiet, Gewerbe- und Verkehrsflachen

HN21/HJ5  Wohngebiet der &ul3eren Stadtrandzone -
HN4 Fernmeldeturm -
HN4/HM5  industriell-gewerbliche Bebauung mit Grinflachen geringer +

Ausdehnung
HY1 Verkehrsflache, versiegelt -

5.1.2 Bewertung

Zunéchst erfolgt eine Darstellung von Schutzstatus bzw. Gefahrdungssituation der an-
getroffenen Biotope, auRerdem ihrer Bedeutung als Biotopkomplex bzw. im Biotop-
verbund. Diese Darstellungen gehen anschlieBend in die Bewertung ein, die nach der
SPORBECK-Methode vorgenommen wird (LUDWIG & MEINIG 1991).

Aufwertungen von Biotopen gegeniber der Vorgabe von LubwiG & MEINIG erfolgen
dort, wo Pflanzengemeinschaften in typisch entwickelter oder besonders artenreicher,
nicht ruderalisierter Auspragung auftreten. Auch Bereiche, die als potentielle Biotop-
komplexe oder als Flachen mit Bedeutung im Biotopverbund eingestuft werden, erfah-
ren eine Aufwertung. Abwertungen erfolgen, wenn Biotope erhebliche Stérungen o-
der Vorbelastungen aufweisen.

Die Ergebnisse der Biotopbewertung sind Tabelle C im Anhang zu entnehmen. Die
Wertstufen der SPOrRBECK-Methode werden in einem abschlieRenden Schritt auf funf
Wertekategorien reduziert und in Karte 2 dargestellt.

Schutzwurdigkeit der Biotoptypen

Bei der Kartierung der §62-Biotope durch die LOBF und bei eigenen Begehungen
konnten folgende Biotope angetroffen werden, die die Kriterien fir einen Schutz nach
8§ 62 LG NW erfillen. AuRBerdem erfolgt eine Absch&tzung, welche Biotope aufgrund
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ihrer Ausstattung den Definitionen fir eine Einstufung in eine Gefahrdungsklasse der
Roten Liste der Biotoptypen in NRW geniigen (VERBUCHELN et al. 1999).

Tab. 4: §62-Biotope und RL-Biotope im UG

Definition Lage Schutzstatus / Ge-
(Nr. der Roten Liste) 9 fahrdung
naturnahe Sicker- und Sumpfquel- | Quellbereiche im Suhler Siefen und am 8§62 LG NW
len, kalkarm (1.3) Oberlauf des Wustenhagener Baches RL MG 3, RLNRW 3
naturnaher Bachoberlauf (2.1.2) Bach des Suhler Siefen und Wistenhage- 8§62 LG NW

ner Bach RL MG 3, RL NRW 2
Walle aus Lesesteinen mit mageren | diverse im Bereich der Hochflache am RL MG 2, RL NRW 2
Saumbiotopen (5.2) Hohenhagen (z.T. auch im Plangebiet)
Wallhecken (14.1.3) diverse am Hohenhagen RL NRW 3
alte ebenerdige Hecken (14.1.4) diverse am Hohenhagen RL MG 3, RLNRW 3
RL: Rote Liste Biotoptypen (VERBUCHELN et al. 1999), MG: Mittelgebirge, NRW: Nordrhein-Westfalen, 2:
stark gefahrdet, 3: gefédhrdet

Vorkommen geféhrdeter und bemerkenswerter Pflanzenarten

Viola tricolor, das in Nordrhein-Westfalen gefahrdete Dreifarbige Stiefmutterchen,
kommt in zahlreichen Exemplaren in der ndrdlichen und vereinzelt in der sidlichen
Weihnachtsbaumkultur sowie im Brachestreifen innerhalb des Grinlandes vor. Es
wachst auf silikatischen Boden der Mittelgebirge in mageren Glatthaferwiesen (Zufalls-
beobachtung, 2004).

Nach LescHus (1996) sind im Bereich des Hohenhagen als bemerkenswerte Arten der
schattigen Walder der Buchenfarn (7Thelypteris phegopteris) und der Bergfarn (Thelyp-
teris limbosperma) anzutreffen. Im Bereich sonnenexponierter SGume des Gewerbege-
bietes Ueberfeld wurde zudem die Mehlige Kénigskerze (Verbascum lychnitis) nach-
gewiesen. Vereinzelt wurde die Abendlandische Platane (Platanus occidentalis) ange-
pflanzt.

Biotopkomplexe

Aufgrund funktionaler Zusammenhénge, die aus den Lebensraumanspriichen poten-
tiell vorkommender Tierarten abzuleiten sind, kbnnen manche Bereiche als Biotop-
komplexe identifiziert werden. Wichtige Voraussetzungen hierfiir sind die enge Be-
nachbarung bzw. Verzahnung funktional zusammenhangender Biotoptypen
einschlieBlich der Ubergangsbiotope.

Als Biotopkomplexe in diesem Sinne werden im UG folgende Bereiche eingestuft:

o Wallhecken-Wallkomplex mit einer Vielzahl magerer Kleinstandorte sowie benach-
barte magere Grinlandflachen

e Bachkomplexe entlang Suhler Siefen und Wistenhagener Bach
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Biotopverbund

Eine besondere faunistische Bedeutung der Biotope des Plangebietes innerhalb eines
raumubergreifenden Biotopverbundes ist auch aufgrund einer unzureichenden fau-
nistischen Datenbasis und nur weniger Nachweise geféhrdeter Vogelarten nicht ein-
deutig erkennbar. Systematisch untersucht wurden lediglich Végel und Heuschrecken.
Auch die Frage, ob es im UG lineare Korridore gibt, die eine Verbindungsfunktion fir
Inselbiotope haben kdnnten, ist nicht eindeutig zu beantworten.

e Aus den Daten zur Avifauna lasst sich fur den strukturreichen Freilandkomplex am
Hohenhagen insgesamt eine Bedeutung als Trittsteinbiotop ableiten (vgl. Kap.5.2
und Karte 5).

e Aus der Erhebung der Heuschreckenfauna lasst sich ein Bedeutungsschwerpunkt im
Bereich der mageren und von Wallen durchzogenen Wiesen und Brachen unmittel-
bar am Fernmeldeturm sowie im Bereich von Saumstrukturen ableiten.

Auch die Frage, ob es im UG lineare Korridore gibt, die eine Verbindungsfunktion fir
Inselbiotope haben koénnten, ist bei vorliegender Datenlage nicht eindeutig zu beant-
worten. Im grolirdumigen Biotopverbundplan werden entlang des Teufelsbaches bis
hin zum NSG Jagerwald sowie entlang des Morsbaches Biotopverbundflachen darge-
stellt (vgl. Karte 5). Diese sind von der Planung nicht unmittelbar betroffen. Ansonsten
koénnten die Wallhecken als Verbundbiotope eine Rolle spielen, indem sie etwa als Leit-
linien fur Fledermé&use dienen oder Uber ihre ruderalen Saumbiotope Bedeutung fur die
Heuschreckenfauna besitzen.

Vorbelastungen

Die fortschreitende Siedlungs- und Gewerbegebietsentwicklung der vergangenen Jahr-
zehnte hat zu einer deutlichen Verkleinerung des Freiflachenkomplexes am Hohenha-
gen gefihrt. Im Zuge dieser Entwicklung wurde das Einzugsgebiet des Wistenhagener
Baches fast vollstandig Gberbaut.

Weitere Vorbelastungen bestehen in naturfernen Nadelholzforsten (Fichte, Larche), in-
tensiv genutzten Ackerflaichen und sogenanntem Wechselgriinland (z. B. Ackerflache
am Unterhang unmittelbar westlich des Plangebietes). Eine dauerhafte Umwandlung in
standortheimischen Laubwald bzw. in Dauergriinland sind daher wichtige Ziele magli-
cher KompensationsmafRnahmen.

Des Weiteren ist der Wistenhagener und ferner besonders der Diepmannsbach durch
Verbauung beeintréchtigt. Zusatzlich resultieren Risiken und Belastungen dieser Béache
aus Altlasten und aus Abwasserbeseitigungsanlagen.

Anmerkung:

Bei der Kartierung des Plangebietes fielen zwei naturschutzfachlich als Problemarten
einzustufende Arten auf, denen durch PflegemalRnahmen zu begegnen ware:

e Ein Erdwall mit Lesesteinen im Westen des Plangebietes ist dicht mit Adlerfarn (Pte-
ridium aquilinum) bewachsen. Durch entsprechende Pflege kénnte hier eine deutli-
che Aufwertung des Wallbiotopes erreicht werden.

o Des Weiteren stockt im Plangebiet ein bereits fruchttragendes Exemplar der Spét-
blihenden Traubenkirsche (Prunus seroting). Bei dieser Art besteht die Gefahr, dass
sie sich in der Umgebung als konkurrenzstarker Waldschadling etabliert.
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5.2 Fauna

5.2.1 Bestand

Die rdumliche Verteilung der ermittelten Tierartenvorkommen im Untersuchungsgebie-
tes ist in Karte 3 dargestellt.

Heuschrecken

Im Rahmen der UVS wurde in den Monaten September und Oktober 2002 eine Be-
standsaufnahme der Heuschrecken vorgenommen (BURO HENF 2002).

Bei der Kartierung wurden insgesamt neun Heuschreckenarten angetroffen. Es handelt
sich dabei durchweg um Arten, die fir den Remscheider Raum bereits hachgewiesen
wurden (HENF 2000), Arten der Roten Liste sind nicht vertreten. Als typische und weit-
verbreitete Arten der grinlandéhnlichen Freiflachen sind vor allem Roesels Beil3schre-
cke und verschiedene Grashiupfer-Arten zu nennen (Bunter G., Nachtigall-G., Brauner
G., Gemeiner G.). In geringeren Individuenzahlen wurden auBerdem die Langflligelige
Schwertschrecke sowie das Griine Heupferd angetroffen. Als Arten mit einer Habitat-
anbindung an Gehdlzbiotope kommen Gemeine Eichenschrecke und die Gewdhnliche
Strauchschrecke vor (vgl. Tabelle D im Anhang sowie Karte 3).

Eine besondere Bedeutung von Teilbereichen des Untersuchungsgebietes laRt sich aus
lokal erhdhten Artenzahlen ablesen, so besonders auf Teilflachen im 6&stlichen Teil des
Untersuchungsgebietes. Allein die Weihnachtsbaumkultur, die mit einem hohen Fla-
chenanteil offener, besonnter Ruderalflachen ausgestattet ist, bietet sieben Heuschre-
ckenarten und damit fast dem gesamten im Untersuchungsgebiet anzutreffenden Ar-
tenspektrum Lebensraum. Ansonsten stellen siidexponierte Saumbiotope und Brachen
flr Heuschrecken mit xerothermen Habitatanspriichen wertvolle Flachen dar (Brachen
mit Wildackern, Sdume und Wegeflachen entlang des im Plangebiet gelegenen Wal-
des, Sdume und Brachen am Fernmeldeturm). Vergleichsweise artenarm sind hingegen
genutzte Grunlandflachen.

Acker spielen i.d.R. eine nur sehr geringe Rolle fiir die Heuschreckenfauna und wurden
im vorliegenden Fall mit Ausnahme ihrer Saumbiotope schon vorab von einer Untersu-
chung ausgenommen (vgl. Teil-Untersuchungsflachen in Karte 3).

Vogel

Daten zur Avifauna werden verschiedenen Fachbeitrdgen entnommen (HAMANN &
SCHULTE 1999, MULLER-LIESENDAHL & LIESENDAHL 1995, LOBF 1995, PLANUNGSBURO GREUB
1994, OsING et al. 1992).

Nach Erhebungen aus den Jahren 1991 und 1992 stellte sich die Vogelwelt des Ho-
henhagen damals als sehr vielfaltig dar, in der Umgebung des Plangebietes wurden
Uber 38 Vogelarten angetroffen. Mit dem Braunkehlchen und dem Schwarzmilan ka-
men dabei auch seltene Arten vor: Das Braunkehlchen war als Durchzigler im Bereich
der stark gegliederten Hochflache am Hohenhagen anzutreffen, der Schwarzmilan
wurde v.a. Uber dem Teufelsbachtal und den Wéldern des UG gesichtet.

Die Grunlandflachen besaBen im Komplex mit den Hecken aufRerdem Bedeutung fur
Arten wie Feldlerche, Gartenrotschwanz, Dorngrasmiicke, Goldammer und Hanfling.
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Die Vergesellschaftung dieser Arten ist typisch fir strukturreiche Offenlandbiotope und
kommt im Gebiet Remscheids nunmehr selten vor. Dorngrasmiicke und Feldlerche
werden auch im Fachbeitrag Umwelt (HAMANN & SCHULTE 1999) noch als Brutvdgel des
Gebietes aufgefihrt.

In manchen Jahren ist auf den Hochflichen am Hohenhagen auch der Kiebitz auf dem
Durchzug anzutreffen. Des Weiteren kommen Habicht und Turmfalke als Gastvogel
und potentielle Brutvogel im Untersuchungsgebiet vor. Alte Gehdlze, wie sie in den
Laubmischwaéldern der Umgebung anzutreffen sind, stellen zudem Bruthabitate fir
hohlenbrutende Vogel dar (z.B. Griinspecht, Brutnachweis It. HAMANN & SCHULTE nah
der Ortschaft Ueberfeld).

Fauna der Bache

Aussagen zur Fauna der Bache wurden LIESENDAHL & MULLER-LIESENDAHL (1997) und
BOENERT & FRANKEN (1992) entnommen.

Im Untersuchungsgebiet sind demnach mit Wistenhagener Bach und Suhler Siefen
zwei Bache sehr guter Wasserqualitat anzutreffen. Hier kommen zahlreiche Arten mit
hohen Anspriichen vor, die besonders Uberregional (d.h. aul3erhalb des Remscheider
Raumes mit seinen zahlreichen wertvollen Quellgewassern) als selten bzw. geféhrdet
zu bewerten sind (z.B. Kécherfliegenlarven Plectrocnemia conspersa, Sericostoma
spec., Strudelwurm Polycelis felina, Bachflohkrebs Gammarus fossarum).

Auch in dem Diepmannsbach, in den die beiden Quellbache einmiinden und der etwa
300 m von der Plangebietsgrenze entfernt liegt, sind mit der Quellschnecke Ancylus
fluviatilis, dem Edelkrebs Astacus astacus, der Schlammfliege Sialis fuliginosa, Osmylus
fulvicephalus, und der Blaufliigel-Prachlibelle (Calopteryx virgo) mehrere Rote-Liste-
Arten zu finden. Bemerkenswert ist weiterhin, dass der Diepmannsbach im Rahmen
des Wanderfischprogramms als dafir geeignet bewertet wurde, Lachsbritlinge
anzusiedeln. Erste Jungfische wurden im Jahr 2002 eingesetzt.

Amphibien

Nach Angaben des Fachbeitrages zum FNP (HAMANN & SCHULTE 1999) waren damals im
Untersuchungsgebiet zwei Verbreitungsschwerpunkte von Amphibien anzutreffen:
Einmal kamen entlang des Wiustenhagener Baches Arten wie Grasfrosch, Teichmolch,
Bergmolch und Geburtshelferkréte vor. Auflerdem ist inmitten der Wohnsiedlung Ue-
berfeld ein Gartenkomplex mit Teich als Teilhabitat verschiedenen Amphibienarten ver-
zeichnet.

Reptilien

Zu dem Bestand an Reptilien liegen keine systematisch erhobenen Daten vor. Im Ver-
lauf der Heuschreckenkartierung wurde jedoch mehrfach die Waldeidechse im Bereich
der Walle angetroffen. AuRerdem ist es wahrscheinlich, dass auch die Blindschleiche,
vielleicht auch die Ringelnatter hier vorkommen. Das Liickensystem der aus Lesesteinen
aufgebauten Walle sowie die zahlreichen Sonnenpléatze auf den Wallen stellen ideale
Teillebensraume fir diese Arten dar. Die Ringelnatter ist flr das nahgelegene NSG
Diepmannsbachtal in stabiler Population nachgewiesen.
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Saugetiere

Zu dem Bestand an S&ugetieren liegen keine systematisch erhobenen Daten vor. Bei
der Kartierung wurde mehrfach der Feldhase im Untersuchungsgebiet angetroffen.
Das Nebeneinander von Hecken und bliiten- bzw. insektenreichen Griinland- und Bra-
cheflachen lasst eine Bedeutung fir Flederméause vermuten.

5.2.2 Bewertung

Zur Bewertung des Bestandes werden die Roten Listen fiir Nordrhein-Westfalen (LOBF
1999) und fur Deutschland (BFN 1998) herangezogen. Die Geféhrdungskategorien der
nachgewiesenen Arten ist Tabelle D im Anhang zu entnehmen.

Die Bewertung muindet schliefllich in die Abgrenzung faunistisch bedeutsame Teille-
bensrdume. Eine kartographische Darstellung dieser Teillebensrdume erfolgt nicht, da
ihre Bedeutung bei der Bewertung der Biotoptypen (Karte 2) bzw. in der Darstellung
von Biotopverbundflachen (Karte 5) mit bertcksichtigt wird.

Komplexlandschaft am Hohenhagen

Diese umfasst insbesondere die durch Hecken, Wege, (Lesestein-)Walle und Saume
strukturierte Offenlandschaft mit groBen Acker- und Grinlandflachen am Hohenha-
gen, zu der randlich auch die Grinlandbrache im ndérdlichen Bereich des B-
Plangebietes gehort. Dieser Raum wird als wichtiger Trittsteinbiotop insbesondere fr
gefahrdete Vogelarten der offenen aber relativ kleinstrukturierten, nicht zu intensiv
genutzten Kulturlandschaft aufgefasst. Als wichtige Indikatorarten werden die regional
stark gefahrdete Feldlerche (RL NRW V, RLD V, RL-BL 2)*, die Dorngrasmiicke (RL-D V,
RL-NRW V, RL-BL 3), die Goldammer (RL-NRW V) und der Gartenrotschwanz (RL-D 3,
RL-NRW 3, RL-BL 2) genannt. Die Vergesellschaftung dieser Arten ist typisch fur struk-
turreiche Offenlandbiotope und kommt im Gebiet Remscheids nur noch selten vor. Fur
den an Altbaumbestande gebundenen Gartenrotschwanz scheint dabei die gleichzeitig
gegebene Waldrandlage entscheidend fir das Vorkommen zu sein. Weiter wurden
hier das im Bergischen Land als vom Aussterben bedroht eingestufte Braunkehlchen
(RL-D 3, RL-NRW 2N, RL-BL 1) als Durchztigler sowie mehrfach der geféhrdete Feldhase
(RL-D 3, RL-NW 3) gesichtet. (vgl. Karte 5).

Magere Saumbiotope und Brachen

Die Kuppe des Hohenhagen zeichnet sich durch einen vielféaltigen Komplex verschiede-
ner Magerbiotope aus. Eine wichtige Rolle spielen dabei die Walle, die ehemals als Le-
sesteinwalle errichtet wurden und heutzutage teils krautig Uberwachsen, teils mit He-
cken bestanden sind.

Im Rahmen der Untersuchung der Heuschreckenfauna konnten jedoch keine Arten der
Roten Liste nachgewiesen werden. Allerdings spiegelt die erhdhte Artenvielfalt an Heu-

' RL-D - Rote Liste der Brutvigel Deutschlands 1996; RL-NRW - Rote Liste der Végel
Nordrhein-Westfalens 1996, RL-BL - Rote Liste der Vdgel des Bergischen Landes

Gefahrdungskategorien: 0 — Ausgestorben oder verschollen, 1- vom Aussterben be-
droht, 2 - Stark gefahrdet, 3 - Geféhrdet, R — Arealbedingt selten (,,rare*), V - Zu-
riickgehend, Art der Vorwarnliste, N — von NaturschutzmaBnahmen abhéngig
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schrecken im Bereich der mageren Saumbiotope und Brachen die erhthte Lebens-
raumbedeutung dieser Flachen im Vergleich mit dem angrenzenden Intensivgrinland
deutlich wieder. Eine erhdhte Lebensraumbedeutung dieser Teilbereiche ist weiterhin
an dem Vorkommen der Waldeidechse ablesbar, die an Holzresten und Erdanrissen der
Wialle geeignete Sonnenplatze vorfindet.

Quellbéche

Einen faunistisch bedeutsamen Lebensraum stellt das System der Quellbdche im Zu-
sammenhang mit dem Diepmannsbach dar.

Der Suhler Siefen weist zwar eine artenarme Bachbiozonose auf, da diese aber auf
temporéres Trockenfallen zurtickzufiihren ist, der Bach jedoch ansonsten durch quell-
bachtypische Arten, hochwertige Quellfluren sowie das vollstdndige Fehlen von Belas-
tungszeigern gekennzeichnet ist und eine hohe Gewassergiite (Gewadssergite 1) auf-
weist, ist seine faunistische Bedeutung als hoch zu bewerten.

Trotz einer ebenfalls relativ artenarmen Fauna und einer geringfiigigen stofflichen Be-
lastung dient auch der Wiustenhagener Bach als individuenreicher Lebensraum fiir an-
spruchsvolle Bachorganismen und ist entsprechend als schutzwiirdig zu bewerten. Als
gefahrdete Arten sind hier insbesondere die Geburtshelferkréte und Dunkers Quell-
schnecke (Bythinella dunkeri) zu nennen.

Laubmischwald

Die im Norden des B-Plangebietes beginnenden Laubmischwaélder mit naturnahen
Laubwaldparzellen und Altholzanteilen bilden einen weiteren avifaunistisch bedeutsa-
men Lebensraumkomplex, der z.B. fur die erfassten Arten Habicht und Griinspecht
bedeutsam sind. Fir beide Arten ist die enge Verzahnung mit Offenlandbiotopen wich-
tig.

Weihnachtsbaumkulturen

In der sudlichen der im Geltungsbereich des B-Plans liegenden Weihnachtsbaumkultu-
ren kommt der Fitislaubsanger (RL-BL V) als Brutvogel vor; am Sudrand die Klapper-
grasmuicke (RL-BL V) und am westlichen Rand der Bluthanfling (RL-D V). Innerhalb der
Flachen wurde ein Exemplar des Jakobskrautbérs (7yria jacobaeae, Schmetterling) beo-
bachtet (RL-D V, RL-NW 3, RL-BGL 2). Die Art entwickelt sich ausschlieBlich an Jakobs-
Kreuzkraut (Senecio jacobaea). Am sudlichen Rand (Béschungsrand) kommt auch der
Mauerfuchs (Lasiommata megera) (RL-NW V) vor.

5.3 Geologie/Boden

5.3.1 Geologie

Der geologische Untergrund des Planungsraumes ist Teil des Remscheid-Altenaer Sat-
tels und gepréagt durch die méachtigen unterdevonischen ,,Bunte Ebbe-, Bredeneck-
und Huinghauser Schichten*, die im Bereich des Hohenhagen inselartig inmitten der in
der Umgebung anstehenden jingeren ,,Remscheider Schichten** zutage treten. Sie be-
stehen im wesentlichen aus geschieferten sandigen, schluffigen Tonsteinen mit
Schluffsteinen und Sandsteinbdnken die insgesamt durch eine teils chaotische Faltung
gekennzeichnet sind. Untergeordnet werden Kalksteinlagen, die durch Sedimentation
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bzw. durch Aufbau von Riffkalken entstanden und Konglomerate beschrieben.
(GEOLOGISCHES LANDESAMT NRW, 1986, HALBACH + LANGE, 2004)

Die auch von BRAUN (2004) beschriebenen ,,Konglomerathorizonte*, sind wasserlei-
tend und durchziehen die im Geltungsbereich des B-Plans anstehenden wasserstauen-
den gestorten Bunten Ebbe-Schichten. Uberdies kann nach Auffassung von BRAUN
(ebd.) im Plangebiet mit dem Auftreten von hydologisch relevanten Gesteinskorpern
(sog. Diapiren) gerechnet werden, die im Zuge der variskischen Faltung in héhere
Schichten eingedrungen sind und diese stéren. Im unmittelbar nérdlich gelegenen Suh-
ler Siefen in der ,,ehemaligen Ziegeleigrube Heitmeier* ist ein derartiger Diapir nach-
gewiesen BRAUN (ebd.).

Die ,,Festgesteine an der Oberflache sind verwittert bis entfestigt und in Hanglagen
auch umgelagert (Hangschuttbildungen/Hanglehm)*“ Halbach + Lange (2004).

5.3.2 Boden

Die Erfassung des Schutzgutes Boden im UG basiert auf der Bodenkarte Nordrhein-
Westfalens im MaRstab 1 : 50.000. Es ist zu beachten, dass der relativ grobe Darstel-
lungsmalistab der Bodenkarte nur eine begrenzte Aussagegenauigkeit im Planungs-
malistab des B-Plans zuldsst.

Zur Ermittlung der Leistungsfahigkeit der im UG vorkommenden Bdden werden die Pa-
rameter Filtervermdgen, Biotopentwicklungspotential und Natirlichkeitsgrad ermittelt
und jeweils anhand einer dreistufigen Skala bewertet (hoch mittel, gering). Die Bewer-
tung findet in Anlehnung an BRANDENFELS et al. (1995) und BREUER (1994) statt.

Des Weiteren werden Altlastenverdachtsflachen in die Bestandsaufnahme einbezogen.
Im Uberblick kommen folgende drei Bodentypen im Untersuchungsgebiet vor (vgl. Kar-
te 4):

Tab. 5: Boden — Bodentypen im UG

Bodentyp Ausgangs- Verbreitung im |Boden- |Sorptions- |Wasser- Grindig- | Boden-

material uG art fahigkeit | durchlassig- |keit zahl
keit

B31 Ton- und im Bereich der | uL, gering mittel-hoch | flach 10-25

Braunerde Siltschiefer, z. | Kuppe am Ho- | stark bis hoch

2T Ranker, T. Grauwacke |henhagen steinig

z. T.podsolig

B32 grusig-steinig, |[groRflachig auf |uL, mittel- mittel mittel- 20-35

Braunerde schluffiger Ricken und grusig- | hoch tief

stellenweis’e Gehéangelehm |Hangen steinig

Pseudogley-

Braunerde
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Bodentyp Ausgangs- Verbreitung im |Boden- |Sorptions- | Wasser- Grindig- | Boden-
material UG art féhigkeit | durchl&ssig- |keit zahl
keit
B33 Gehéangelehm, [an Unterhdangen |uL mittel- mittel sehr tief | 30-45
grusig, und in Talan- hoch

schwach stei- | fangsmulden
nig, schluffig |des Wustenha-
gener Baches
und des Suhler
Siefens

Filtervermégen

Wertstufen fur die Boden hinsichtlich ihres Filter-, Puffer- und Transformatorvermo-
gens werden aus dem Fachbeitrag Umwelt (HAMANN & SCHULTE 1999) libernommen.
Grundsatzlich ist das Filtervermégen um so héher, je groBer Parameter wie Sorptions-
fahigkeit oder Filterstrecke (Tiefgrindigkeit) u.a. ausgepragt sind.

Der kleinflachig im Bereich der Kuppe am Hohenhagen vorkommende Braunerde-
Ranker besitzt ein sehr geringes Filtervermégen, da es sich um einen flachgriindigen
und steinigen Boden handelt. Die Braunerden der umgebenden Hénge und Talan-
fangsmulden (B32, B33) besitzen mittlere mechanische und sogar hohe physiko-
chemische Filtereigenschaften, ihr Filtervermdgen wird insgesamt daher als mittel be-
wertet. Boden mit hohem Filtervermdgen kommen im Untersuchungsgebiet nicht vor.

Tab. 6: Boden - Filtervermdgen

Bodentyp wertbestimmende Merkmale Filtervermégen
B31 (Ranker) flachgruindig, stark steinig gering
B32 (Braunerde der Riicken und Hange) mittel- bis tiefgriindig mittel

B33 (Braunerde der Unterhdnge und Talan- tiefgriindig mittel
fangsmulden)

anthropogen uberformte Boden der bebauten | Bodenstruktur Uberformt, teilweise gering
Bereiche versiegelt

Biotop-Entwicklungspotential

Dieses Kriterium gibt die potentielle Bedeutung des Bodens als Lebensraum wertvoller
Pflanzen- und Tiergemeinschaften an. Es spielen dabei Parameter wie Feuchtegrad,
Néhrstoffgehalt und Seltenheit eine Rolle.

Tab. 7: Boden - Biotopentwicklungspotential

Bodentyp wertbestimmende Merkmale Biotop-
entwicklungs-
potential
B31 (Ranker) trocken und nahrstoffarm, daher hoch
Sonderstandort fur schutzwiirdige
Vegetation
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Bodentyp wertbestimmende Merkmale Biotop-
entwicklungs-

potential

B32 (Braunerde der Riicken und Hange) mittelfeucht, gute Nahrstoffversor- mittel

gung

B33 (Braunerde der Unterhange und Talan- mittelfeucht bis feucht, gute Nahr- mittel

fangsmulden) stoffversorgung

anthropogen Uberformte Boden der bebauten groRenteils versiegelt gering

Bereiche

Natirlichkeitsgrad

Der Naturlichkeitsgrad eines Bodens wird in erster Linie durch die bestehenden Vorbe-
lastungen bestimmt, die wiederum eng mit anthropogener Nutzung zusammenhén-
gen.

e Boden alter Waldstandorte: Bereiche ohne oder mit geringen anthropogenen Bo-
denveranderungen. Dies ist im Untersuchungsgebiet fir alle waldbestandenen
Hangbereiche anzunehmen.

e Bdden intensiv landwirtschaftlich genutzter Bereiche: Vorbelastungen durch Boden-
bearbeitung und durch Nahr- und Schadstoffeintrage, durch Dingemittel und Pesti-
zide, Verdichtung des Bodens durch landwirtschaftliche Nutzfahrzeuge.

e Bdden der bebauten Bereiche: Die Boden in den durch Besiedlung gepréagten Gebie-
ten wurden im Zuge der Bautatigkeit in hohem Male anthropogen Uberformt. Das
natirliche Bodenmaterial wurde abgegraben und teils abtransportiert, Fremdbéden
eingebaut oder die natirliche Lagerung und Horizontabfolge der urspriinglichen
Bdden zerstort. Grolie Flachenanteile wurden vollstandig oder zu grofen Teilen (-
berbaut oder befestigt und damit versiegelt. Wichtige Bodenfunktionen werden hier
nicht mehr bzw. nur noch kleinflachig im Bereich der unversiegelten Restflachen
(i.d.R. private und offentliche Griinanlagen) erfullt.

Die Bewertung des Naturlichkeitsgrades der im Untersuchungsgebiet vorkommenden
Bdden erfolgt in Anlehnung an BREUER (1994), vgl. Tabelle E im Anhang.

Tab. 8: Boden — Natirlichkeitsgrad

Nutzung wertbestimmende Merkmale Natirlichkeits-
grad
Griunlandbewirtschaftung
e Extremstandort in Kuppenlage, teils exten- | schwach Gberpragter Naturboden hoch
sive Nutzung

e Standorte in Hanglage Uberpragter Naturboden hoch

Wald Naturboden, teils ggf. durch friihere hoch
Ubernutzung degradiert

Kleingéarten, Ackerflachen bewirtschaftungsbedingt stark Gber- mittel
pragter Naturboden

Gewerbe-/Siedlungsflachen hoher Versiegelungsanteil gering
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Altlasten

Die bei der Stadt Remscheid bekannten Altlasten- und Verdachtsflachen werden in die
Karte 4 nachrichtlich ibernommen. Es handelt sich um die Katasterflichen mit den Nr.
827, 998, 1147, 1385, 1389, 1394 und 4343. Sie liegen ausnahmslos auBerhalb des
Plangebietes.

Eine Luftbildauswertung des Staatlichen Kampfmittelraumdienstes hat fiir den Bereich
des Plangebietes ebenfalls keine Anhaltspunkte fur das Vorkommen von Bombentrich-
tern oder Bombenblindgangern ergeben.

5.3.3 Bewertung

Fur die Gesamtbewertung kénnen die vorangenannten Aspekte nicht aggregiert wer-
den, da die verschiedenen Teilaspekte durchaus gegenlaufig ausgepragt sein kdnnen
und sich bei Aggregation gegenseitig aufheben wiirden. Um dem Anspruch einer an-
gemessenen Bodenbewertung gerecht zu werden, wird die Differenzierung der Funk-
tionen daher beibehalten. Der jeweils hochst zu bewertende Teilaspekt wird bei der
Bewertung als wertbestimmend herangezogen.

Es ergeben sich fur das Untersuchungsgebiet demnach folgende schutzwirdige Berei-
che:

e Dem am Hohenhagen auftretenden Braunerde-Ranker ist aufgrund seiner besonde-
ren Standortfaktorenkombination sowie seines weitrdumig seltenen Auftretens eine
herausgehobene Bedeutung als potentieller Lebensraum fiir seltene Lebensgemein-
schaften beizumessen.

e In dem stadtisch gepragten Bezugsraum mussen naturnahe Boden lokal als selten
eingestuft werden, naturnahe Béden sind daher vorrangig zu erhalten. Dies trifft fur
alle Grunlandflachen und Waldflachen zu.

Zusammenfassend ist somit festzustellen, dass dem Schutzgut Boden im Bereich des
Untersuchungsgebietes grof3flachig besondere Bedeutung zukommt (Wald, Griinland,
Brachen: Wertstufe 1). Von nur allgemeiner Bedeutung (Wertstufe 2) sind lediglich die
Ackerflachen bzw. von geringer Bedeutung (Wertstufe 3) die bereits durch Bebauung
beanspruchten Bereiche.

5.4 Wasser

5.4.1 Oberflachengewésser

Die FlieRgewasser im Untersuchungsgebiet werden anhand der Kriterien Naturnéhe
und Gewassergute beschrieben. Daten werden den Gewassergiteberichten (BOENERT &
FRANKEN 1992, LIESENDAHL & MULLER-LIESENDAHL 1997) sowie dem Biotopkataster der
LOBF entnommen.

Das Untersuchungsgebiet gehort zum Einzugsgebiet des Diepmannsbaches, weshalb
dieser — obwohl auBerhalb des Untersuchungsgebietes gelegen — nachfolgend mitbe-
handelt wird. Gespeist werden die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Quellbé-
che vor allem durch austretendes Schicht- Kluft- und Trennfugen-Grundwasser und
durch oberflachennahe Grundwasserabfliisse der verwitterten Deckschichten des Un-
tergrundgesteins. Die relativ gleichméaRige Niederschlagsverteilung auf hohem Niveau
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(1.200 mm/a) und die nur méaRige bis geringe Grundwasserzlgigkeit bzw. Trennfu-
gendurchlassigkeit des feinkdrnigen Sedimentgesteins dirften fir die relativ konstante,
aber insgesamt geringe Quellschittung der beiden Bache verantwortlich sein. Wegen
des vergleichsweise kleinen Einzugsgebietes des Suhler Siefens ist bei diesem Quellbach
sogar nur temporar Wasserfihrung zu beobachten. Bei dem Wiustenhagener Bach
durften die nattrlichen Abflussverhaltnisse durch Bebauung und der damit verbunde-
nen Versiegelung Gberpragt sein.

Tab. 9: Oberflachengewasser — Gewassergiite

Bach Naturnéhe Gewasserglte
Diepmannsbach Laubwald und Griinland im Umfeld des Baches, auerdem gering belastet (I-11),
zwischen RRB diverse Teichanlagen im Nebenschluss. Bachbett streckenweise | nach Zufluss des
Ueberfeld und naturnah. Endringhauser Ba-
Tackermiihle Vorbelastung durch verbaute Teilabschnitte (Unterquerung ches maRig belastet

BAB Al u.a.), durch Zufuhr von Oberflachenwassern von Stra- | (Il)
Ren, aus Wohn- und Gewerbegebieten und aus dem RRB
Ueberfeld sowie durch verschiedene Altlastenstandorte.

Wiustenhagener [ Von Wald beschatteter Bachoberlauf, stellenweise mit Quell- | unbelastet bis sehr
Bach fluren. Sohlsubstrat groRtenteils sandig mit Gerdll-, Kies- und | gering belastet (1)
Schlammanteilen. Vorkommen anspruchsvoller Bachorganis-
men trotz erhdhter Schwermetallkonzentrationen (Gewasser-
gltebericht 1992) bzw. erhohter Leitfahigkeit (Gewassergiite-
bericht 1997).

Vorbelastung durch verrohrte Teilstrecke im Unterlauf, durch
StraRenabwasser, durch Altlasten-Standorte und durch klein-
flachige Fichtenforste am Bachoberlauf.

Suhler Siefen Von Laubwald beschatteter Bachoberlauf, stellenweise mit unbelastet bis sehr
Quellfluren. Sohlsubstrat geréllig-kiesig bis sandig. Vorkom- gering belastet (1)
men anspruchsvoller Bachorganismen, allerdings artenarme
Zoozonose wegen nur temporarer Wasserfiihrung.

5.4.2 Bewertung

Als bewertungsrelevantes Kriterium wird in Anlehnung an BREUER (1994) der Natirlich-
keitsgrad bzgl. Gewassergite und Wasserfihrung herangezogen (vgl. Tabelle E im An-
hang). Weitere relevante Merkmale werden bereits in der Bewertung des Biotopbe-
standes bertcksichtigt (Kap. 5.1).

Es wird deutlich, dass die FlieRBgewasser des Gebietes besonders in den Quellregionen
als hochwertig einzustufen sind (Wertstufe 1). Lediglich der Diepmannsbach zeigt we-
gen seines Verbauungsgrades Tendenzen zur mittleren Wertstufe, ist insgesamt jedoch
trotzdem als hochwertig anzusehen. Der Wiustenhagener Bach weist neben einer
Teichanlage im Nebenfluss eine vermutlich verringerte Wasserfihrung aufgrund des
hohen Versiegelungsgrades im Einzugsgebiet auf. Auch hier ist der hohe Naturlich-
keitsgrad daher nur mit eingeschrankt gegeben (hoch bis mittel).
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Tab. 10: Oberflachengewasser — Natirlichkeitsgrad

Bach wertbestimmende Merkmale Natirlichkeitsgrad
Diepmannsbach zwischen RRB |® Gewassergute I-Il bis II: ,,gering belastet™ bis hoch (bis mittel)
Ueberfeld und Tackermiihle ,»,magig belastet* (zeitweise Beeintrachtigun-

gen durch RRB Ueberfeld)

e Wasserflihrung durch abschnittsweise Verbau-
ung in ihrer Naturnahe streckenweise einge-
schrénkt.

Wiustenhagener Bach e Gewassergute I: ,,unbelastet bis sehr gering hoch
belastet*

e Bachlauf und Quellbereiche liberwiegend
naturnah (8 62-Biotope)

e Lebensraum der an hohe Gewaéssergite ge-
bundenen in Deutschland geféhrdeten Arten
Dunkers Quellschnecke (Bythinella dunkeri)
und Geburtshelferkréte.

o Das Gewassereinzugsgebiet ist Giberwiegend
Uberbaut und durch Gewerbenutzung gepragt

Quellbach ,,Suhler Siefen* o Gewassergite I: ,,unbelastet bis sehr gering hoch (bis mittel)
belastet**
e Bachlauf und Quellbereiche naturnah (8§ 62-
Biotop)

e artenreiche Limnofauna
o vollstdndig unbebautes Einzugsgebiet.

5.4.3 Grundwasser

Die Angaben zu den Grundwasserverhaltnissen entstammen dem Fachbeitrag Umwelt
zum Flachennutzungsplan der Stadt Remscheid (HAMANN & SCHULTE 1999) und der
Auswertung der topographischen Kartengrundlagen. Grundwassergleichenkarten lie-
gen fir das Stadtgebiet Remscheid nicht vor. Die in Karte 4 dargestellten Gewasser-
Einzugsgebiete wurden aus dem Oberflachenrelief abgeleitet und kénnen geologisch
bedingte Abweichungen von der Realitat bedingen.

Aufgrund der topographischen Lage des Plangebietes im Bereich eines hoch gelegenen
Gelandertckens sowie aufgrund des vorherrschenden Festgesteinsuntergrundes ist das
Grundwasserdargebot insbesondere im Vergleich zu Lockergesteins-Grundwasserlei-
tern als gering einzustufen. Nutzbare Grundwasservorkommen sind erst im Bereich der
durch Talsedimente gepragten Sohlentéler gro3er Bache wie z.B. im Diepmannsbachtal
gegeben. Die Grundwassersituation im Untersuchungsraum ist daher in erster Linie in
seiner Bedeutung fur die Lebensraume von Tieren und Pflanzen des Raumes zu be-
trachten.

Die Grundwasservorkommen im Geltungsbereich beschranken sich einerseits auf ober-
flachennah zusammenlaufendes Sicker- oder Stauwasser an der Grenze des anstehen-
den Gesteins zur Verwitterungsdecke, welches vermutlich zumindest bei niederschlags-
reicher Witterung Flurabsténde von zwei Metern auch unterschreiten kann und als
Hangwasser oberflachennah abfliel3t (BECK, 2004). Andererseits kommt Grundwasser
als Schicht- Kluft- und Trennfugengrundwasser im Festgesteinsuntergrund vor. Die
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Trennfugendurchlassigkeit wird als raumlich ,,sehr stark wechselnd* eingestuft und in-
soweit in Zusammenhang gebracht mit einem variierenden ,,Durchtrennungs- und
Offnungsgrad der Kluft- und Schichtflachen sowie eventuellen tonigen, schluffigen Be-
lagen** (HALBACH + LANGE, 2004). Dabei kdnnen auch die von BRAUN (2004) vermuteten
Diapire und Konglomeratbanke sowie die oft chaotische Faltung der Gesteinsschichten
eine Rolle spielen.

Im Einzugsgebiet des Wistenhagener Baches behindert der schon heute hohe Versie-
gelungsgrad die Grundwasserneubildung in einem nicht néher quantifizierbaren Um-
fang. Informationen zur Entwicklung der Grundwasserverhéltnisse im Wistenhagener
Bachtal im Zuge der Gewerbeentwicklung der letzten Jahrzehnte liegen jedoch nicht
vor.

Wistenhagener Bach und Suhler Siefen weisen in den Talanfangsmulden und in den
Randbereichen des weiteren Verlaufes mehrere Grundwasseraustritte auf, die deutlich
an typisch ausgepragten Quellfluren zu erkennen sind. Der Ursprung des Wistenhage-
ner Baches ist allerdings heute Uberbaut. Das Gewasser tritt erst unterhalb des Durch-
lasses unter der StraRe ,,Auf dem Knapp* zu Tage.

Nach BRAUN (2004) stellt der (geologische) Sattelfirst des Remscheider Sattels gleichzei-
tig den im Geltungsbereich liegenden Gelandericken dar. Unter Zugrundelegung der-
artiger geologischer Bedingungen dirfte sich die Wasserscheide zwischen Suhler Sie-
fen und Wiustenhagener Bachtal in etwa mit der Scheitellinie des Hohenriickens de-
cken. Wahrend versickerndes Niederschlagswasser sidlich dieser Linie dann dem
Wistenhagener Bach zuflie3t, stromt es nordlich davon dem Suhler Siefen zu. Nur ein
geringer Teil im Nordosten des Geltungsbereiches flieit dann unmittelbar dem Diep-
mannsbachtal zu. Aufgrund der komplizierten geologischen Verhaltnisse (s.0.) kann
der tatsachliche Verlauf der Wasserscheide jedoch deutlich abweichend sein.

5.4.4 Bewertung

Als bewertungsrelevantes Kriterium wird in Anlehnung an BREUER (1994) der Natirlich-
keitsgrad der Grundwassersituation herangezogen (vgl. Tabelle E im Anhang). Eine kar-
tographische Darstellung der Bewertung erfolgt nicht, da eine Nachvollziehbarkeit an-
hand der Biotop-Bestandeskarte direkt gegeben ist.

Danach ist der anthropogene Nutzungseinfluss auf das Grundwasser und seine Neubil-
dung insbesondere aufgrund intensiverer Nutzung, vorhandener Uberbauung und
maoglicher stofflicher Vorbelastungen im Einzugsbereich des Wustenhagener Baches
deutlich héher als im Einzugsbereich des Suhler Siefen. Das Wustenhagener Bachtal
muss diesbeziiglich als stark vorbelastet gelten.

Tab. 11: Grundwasser — Natrlichkeitsgrad

Grundwasserbereich wertbestimmende Merkmale Natirlichkeits-
grad
Oberflachennaher Grundwasserstrom in Richtung [e waldbestanden oder als Griin- hoch
Norden (zum Suhler Siefen hin) land bewirtschaftet
e Ackernutzung mittel
Oberflachennaher Grundwasserstrom in Richtung [e bereits Uberwiegend bebaut gering
Sudost (zum Wuistenhagener Bach hin)
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5.5 Klima/Luft

Der Untersuchungsraum liegt in der maritimen Klimazone mit atlantischer Klimabeein-
flussung. Die Jahresniederschlagsmenge mit Niederschlagsmaxima im Dezember und
Juli liegt mit ca. 1.170 mm fir mitteleuropdische Verhéltnisse sehr hoch und ist daher
hinsichtlich der hydrologischen Verhaltnisse zu beachten. Vorherrschende Windrich-
tungen sind West bis Stidwest.

5.5.1 Lokalklima

Die Angaben zum Lokalklima entstammen dem Fachbeitrag Umwelt zum Flachennut-
zungsplan der Stadt Remscheid (HAMANN & SCHULTE 1999), innerhalb dessen eine Kli-
mafunktionskarte fir Remscheid erarbeitet wurde. Demnach sind im Untersuchungs-
gebiet in engem Zusammenhang mit Verteilung der Nutzungstypen die nachfolgend
genannten Klimatope anzutreffen.

Tab. 12: Klima - Klimatope im UG

rdumliche Ausbildung Klimatop-Typ Charakterisierung

Acker- und Griinland- Freilandklima Kaltluftbildung, tberwiegend windoffen, dadurch relief-

komplex am Hohenhagen bedingt lokale Windsysteme (Hang-, Berg-, Talwinde),
lufthygienisch bedeutsam (Lufterneuerung)

Wald der Talhdnge des Waldklima relativ gedampfte Strahlungs- und Temperaturschwan-

Diepmannsbaches, au- kungen, erhéhte Luftfeuchtigkeit, Windruhe und Frisch-

Rerdem Weihnachts- luft im Stammraum, Reinluftgebiet (Staubfilterung),

baumkultur und kleinere lufthygienisch bedeutsam (Luftregeneration)

Freiflachen des Plangebie-

tes

lockere Wohnbebauung | Siedlungsklima geringe allgemeine Aufheizung, starkere Abkuhlung,

in Ueberfeld und am begunstigte Frischluftzufuhr aus angrenzenden Freirdu-

Hohenhagen men, i. A. geringe Emission, reduzierte Luftbelastung

durch Filterfunktion der Baume in den Garten, in Teilbe-
reichen Luftregenerationsfunktion, meist positives Bio-
klima (je nach Nachbarschaftsbeziehungen)

Gewerbeflachen mit Stadtklima ausgepragte Warmeinseln, geringer Luftaustausch, hohe
hohem Versiegelungsgrad allgemeine Luftbelastung durch Hausbrand, Industrie
und Verkehr

5.5.2 Bewertung

Eine abschliefende Bedeutung der einzelnen Klimaelemente und —faktoren kann man-
gels fehlender meteorologischer Datengrundlagen nicht erfolgen, da keine Informatio-
nen Uber lokalklimatische Merkmale vorliegen (z.B. lokale Windsysteme, Lage und
GroRe der Luftaustauschrdume). Die abgegrenzten Klimatope kdnnen jedoch allge-
mein in Hinblick auf ihre Bedeutung fur den Klimaausgleich, die Luftreinhaltung und
Luftregeneration bewertet werden.

Der Fachbeitrag Umwelt zum Flachennutzungsplan der Stadt Remscheid weist im UG
keine Uiberregional bedeutsamen Klimaausgleichsraume aus (HAMANN & SCHULTE 1999).
Als lokal bedeutsam sind jedoch folgende Bereiche zu nennen:

PLANUNGSBURO SELZNER Seite 29
Landschaftsarchitekten + Ingenieure e Schorlemerstralle 67 o 41464 Neuss e Fon: 02131/ 74 18 81e Fax: 74 18 82



Stadt Remscheid e« Umweltvertraglichkeitsstudie zum BP Nr.535 ‘Ueberfeld’ Juni 2004

o Freiflaichen in Kuppenlage: Hinsichtlich seines natirlichen Gelandereliefs (Kuppen-
und Hanglage), der Flachennutzungen, Oberflachenrauheit und FlachengroiRe er-
scheint das Untersuchungsgebiet fir Kaltluftentstehung und —abfluss als Vorausset-
zungen leistungsféhiger lokaler Luftaustauschprozesse geeignet. Aufgrund der to-
pographischen Gegebenheiten kann die entstehende Kaltluft in alle Richtungen ab-
flieRen und benachbarte Bereiche versorgen, darunter auch die stdlich gelegenen
Siedlungs- und Gewerbeflachen. Die Bereiche mit Freiflachenklima im UG haben
daher lokal betrachtet eine wichtige Funktion als Kaltluftproduktionsflachen sowie
auch als Kaltluftlieferant. Insbesondere bei austauscharmen Strahlungswetterlagen
mit Windstille oder schwachen Winden aus 0Ostlichen Richtungen kann eine Verrin-
gerung von Schadstoffkonzentrationen und eine Abkihlung der stadtischen War-
meinsel nur durch kihlere und saubere Luft (Frischluft) eintreten.

o Waldflachen: Die Teilbereiche des UG mit Waldklima haben klimatische und lufthy-
gienische Ausgleichsfunktion.

Als bewertungsrelevantes Kriterium wird in Anlehnung an BREUER (1994) der Natir-
lichkeitsgrad herangezogen. Es werden in Abweichung von dort jedoch drei Werteka-
tegorien unterschieden (vgl. Tabelle E im Anhang).

Tab. 13: Klima — Naturlichkeitsgrad

Bereich wertbestimmende Merkmale Natdrlichkeitsgrad
Acker, Grinland | Grinflachen in Kuppenlage wirken als Frischluftentstehungs- hoch
und Wald gebiete mit ungehindertem Luftaustausch, an den Talhdngen

liegen waldbestandene Bereiche mit luftreinigender Wirkung.

lockere Wohnbe- | Mittlerer Durchgriinungsgrad wirkt im Vergleich mit vollstan- mittel
bauung in Ueber- |dig versiegelten Bereichen klimabegunstigend.
feld und am Ho-
henhagen

Gewerbeflachen | Sehr geringer Durchgriinungsgrad, sehr hoher Anteil sich gering
mit hohem Ver- erwarmender Oberflachen.
siegelungsgrad

5.6 Landschaftsbild, Erholung

Landschaftsbild und erholungsbedeutsame Strukturen werden innerhalb des Untersu-
chungsraumes (1 km-Radius) erfasst. Eine Darstellung erfolgt in Karte 6.

5.6.1 Landschaftsbild

Der Begriff des Landschaftsbildes umfasst das sinnlich-wahrnehmbare Erscheinungsbild
von Natur und Landschaft und ist damit einem z.T. subjektiv gepragten Wertempfin-
den unterworfen. Es ist trotzdem sinnvoll und notwendig, die Qualitat einer Landschaft
im Sinne der vom Gesetzgeber vorgegebenen Begriffe der Vielfalt, Eigenart und
Schonheit naturraumbezogen zu erfassen und zu bewerten, um zwischen der Not-
wendigkeit eines geplanten Eingriffes und der Eingriffsbetroffenheit aus landschaftsas-
thetischer Sicht eine Abwéagung treffen zu kénnen.

Die asthetische Wertigkeit eines Raumes ist um so hoéher, je mehr er durch eine spezifi-
sche Vielfalt, Eigenart oder Schonheit geprégt ist, die ihn kennzeichnet oder unver-

PLANUNGSBURO SELZNER Seite 30
Landschaftsarchitekten + Ingenieure e Schorlemerstralle 67 o 41464 Neuss e Fon: 02131/ 74 18 81e Fax: 74 18 82



Stadt Remscheid e« Umweltvertraglichkeitsstudie zum BP Nr.535 ‘Ueberfeld’ Juni 2004

wechselbar macht. Auch kulturlandschaftliche oder anthropogene Erscheinungen, die
naturraumtypisch oder historisch gewachsen sind, kénnen dabei eine Rolle spielen. Je
hoher z.B. die Anzahl der verschiedenen Elemente in einem Landschaftsraum und je
einzigartiger die Auspragung und Anordnung dieser ist, desto interessanter und span-
nungsvoller empfindet der Betrachter die Landschaft.

Im Untersuchungsraum kdnnen die nachfolgend beschriebenen Erlebnisrdume unter-
schieden werden:

Freiflaichenkomplex in Kuppenlage (E1)

Dieser umfasst neben der Kuppe des Hohenhagen als weithin sichtbare hdchste Erhe-
bung Remscheids (380 m NN) auch die unbewaldeten Teile des Geléandertickens im
Norden des Plangebietes. Er ist gepragt durch bewegtes Gelande mit einem Mosaik
aus Acker- und Griunlandflachen, Brachen und der Weihnachtsbaumkultur, die von
Feld- und Hohlwegen, Feldhecken und Wallhecken als markante Strukturen traditionel-
ler landwirtschaftlicher Nutzung durchzogen sind und den Raum als Relikt der histori-
schen Kulturlandschaft zu erkennen geben.

Gegenuber der Kuppe des Hohenhagen, von der sich bei klarem Wetter ein Fernblick
ins Oberbergische Land, zum Siebengebirge und Uber das Rheintal hinaus bis in die Ei-
fel bietet, bestehen von dem Gelanderiicken am nérdlichen Westrand des Plangebietes
nicht ganz so weit reichende, aber dennoch attraktive Blickbeziehungen von allem in
die nordlich liegenden Landschaftsraume jedoch auch in den Sitiden tber das Gewer-
begebiet hinweg.

Durch die voranschreitende Siedlungs- und Gewerbeflachenentwicklung einerseits so-
wie durch Aufforstung sog. landwirtschaftlicher Grenzertragsstandorte andererseits
wurde insbesondere diese mit Elementen der historischen Kulturlandschaft besonders
reichhaltig ausgestatteten Landschaftsbildeinheit zunehmend zuriickgedrangt.

Bewaldete Talhdnge (E2)

Die Talhédnge des Diepmannsbachtales einschliellich des nérdlich des Plangebietes be-
ginnenden Suhler Siefen sind mit Wald bedeckt, der sich aus Nadelholzforsten im
Wechsel mit Buchen-Altbestdnden und Eichenmischwéldern zusammensetzt. Sie wer-
den von zahlreichen Wander- und Reitwegen durchzogen. Aufgrund der teils steilen
Hange mehrerer Nebentéler, zu denen auch die Kerbtéler des Wistenhagener und des
Suhler Siefen gehoren, ist das Relief besonders bewegt.

Eine Vorbelastung ist lediglich entlang der Autobahn zu verzeichnen, deren Larm je
nach Wetterlage mehr oder weniger weit in das Waldgebiet eindringt (V1).

Gewerbeflachen und Wohnsiedlungsbereiche bei Ueberfeld (E3)

Diese Landschaftsbildeinheit, zu der auch die Sudhélfte des Plangebietes zahlt, ist
durch Gewerbe- und Industrieflachen und die damit verbundene Immissionsbelastung
sowie teils auch durch Wohnsiedlungsflachen gekennzeichnet (V5). Eine Hochspan-
nungsleitung (V3) verringert darlber hinaus den Naturlichkeitsgrad des Landschafts-
ausschnittes. Durch die nahe Autobahn sowie durch einen La&rmemittenten im Bereich
des Gewerbegebietes kommt es zu Larmimmissionen (V1, V2).
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Entlang des stidexponierten Waldrandes oberhalb der Gewerbeflachen sind mit zahl-
reichen Bénken dennoch auch hier attraktive Verweilmoglichkeiten vorhanden (S3),
Wege und Reitwege werden auch hier rege genutzt. Allerdings werden die heute vor-
handenen Ausblicke in die weitere Umgebung mit der geplanten Waldentwicklung im
Zuge einer Umwandlung der Weihnachtsbaumkultur zu naturnahem Laubwald lang-
fristig nicht mehr méglich sein.

Siedlungsbereich Hohenhagen (E4)

An der Hohenhagener Stralle liegen Wohnsiedlungsflachen, die teilweise erst in den
letzten Jahren erschlossen wurden bzw. z.Zt. im Bau befindlich sind. Der ehemals na-
turnahe Charakter der Hochflache ist hier vollstdndig Gberpragt und wurde durch ein
heterogenes Nebeneinander von &alteren Wohnbereichen, Neubauten, Baustellen und
Wohnbauerwartungsland ersetzt. Der Stadtkern von Remscheid wie auch das tieferlie-
gende Umland ist in weiten Teilen gut einsehbar.

Steinbruch Ziegelei Schéfer (ES)

Der Steinbruch der ehemaligen Ziegelei Schéafer ist als Naturschutzgebiet festgesetzt. Es
findet sich hier ein dichtes Mosaik anthropogen bedingter Biotoptypen in unterschied-
lichen Sukzessionsstadien.

5.6.2 Erholungsfunktion

Die Erholungswirksamkeit eines Raumes ist sowohl vom Relief, den wahrnehmbaren li-
nienhaften Strukturen, der Flachennutzung und der infrastrukturellen Ausstattung ab-
hangig. Zusatzlich flieBen bei der Bewertung Aspekte des Landschaftsbildes, die Er-
reichbarkeit und die Zuganglichkeit mit ein.

Als erholungsbedeutsame Infrastrukturelemente sind besonders die zahlreichen Wan-
der- und Reitwege des Landschaftsschutzgebietes zu nennen. Durch die zentrumsnahe
Lage in Remscheid ist fir Erholungssuchende insgesamt eine gute Erreichbarkeit gege-
ben. Markante Aussichtspunkte sind in der Umgebung vorhanden (S1-S3), Ruhebéanke
entlang der Wege aufgestellt. Der vom Hohenhagen talwarts fihrender Wanderweg
Hofschaft Hohenhagen - Hermannsmiihle mit Blickbeziehung zum Plangebiet wird be-
sonders stark frequentiert. Auch innerhalb des Plangebietes verlaufen Wanderwege
und -pfade ortlicher Bedeutung. So entlang des stidexponierten Waldrandes im Nor-
den, auf der Bdschungskante an der heutigen Nordgrenze des Gewerbegebietes mit
Verbindung in die Kleingartenanlage sowie auch innerhalb des Waldes.

5.6.3 Bewertung Landschaftsbild/Erholung

Die Bewertung des Landschaftsbildes und seiner Erholungsfunktion erfolgt in Anleh-
nung an BREUER (1994), vgl. Tab. E im Anhang.

PLANUNGSBURO SELZNER Seite 32
Landschaftsarchitekten + Ingenieure e Schorlemerstralle 67 o 41464 Neuss e Fon: 02131/ 74 18 81e Fax: 74 18 82



Stadt Remscheid e« Umweltvertraglichkeitsstudie zum BP Nr.535 ‘Ueberfeld’ Juni 2004

Tab. 14: Bewertung von Landschaftsbild und Erholungsfunktion

Bereich wertbestimmende Merkmale Wertstufe
Freiflichenkomplex in | Bereich mit natdrlichen landschaftsbildpragenden Oberflachen- hoch
Kuppenlage (E1) formen, auBerdem Bereich traditioneller Kulturlandschaft
Waldbestand der Tal- Bereich mit hohem Anteil naturlicher und naturnaher Biotope und hoch
héange (E2) Vegetation
Gewerbeflachen und In weiten Teilen Gewerbegebiet ohne Eingriinung und ohne regi- gering
Wohn- onaltypisches Erscheinungsbild

siedlungsbereiche bei
Ueberfeld (E3)

Wohnsiedlung Hohen- | Naturraumtypische Vielfalt, Eigenart und Schonheit ist zwar ver- mittel
hagen (E4) mindert, ist im wesentlichen aber noch erkennbar

Steinbruch Ziegelei Naturraumtypische Vielfalt, Eigenart und Schénheit wurden durch mittel
Schafer (E5) Bodenabbau stark tiberformt. Im Verlauf der nattrlichen Sukzes-

sionsvorgange und durch die Standortvielfalt ist jedoch mittlerwei-
le wieder ein hohes Mal an Nattrlichkeit anzutreffen.

Der Fachbeitrag Umwelt zum Flachennutzungsplan der Stadt Remscheid (HAMANN &
SCHULTE 1999) grenzt eine Landschaftsbildeinheit ,,Hohenhagen* ab, die mit der
hdchsten Wertstufe im gesamten Untersuchungsraum bewertet wird — sie entspricht in
etwa Erlebnisraum 1. Gleichzeitig werden im selben Gutachten samtliche Frei- und
Waldflachen des UG als Flachen mit hohem Erholungspotential dargestellt (Erlebnis-
raume 1 und 2).

5.7 Mensch

5.7.1 Wohnen/Wohnumfeldfunktion

Die Betrachtungen hinsichtlich des Schutzgutes Mensch erfolgen unter besonderer Be-
ricksichtigung der Bedeutung des Untersuchungsgebietes fir die Wohn- und Wohn-
umfeldfunktion.

Grundsatzlich unterliegen Siedlungsflachen mit Wohnfunktion als standige Aufent-
haltsorte des Menschen einem hohen Schutzbedarf und sind somit grundsatzlich von
besonderer Bedeutung. Wichtige Umweltfaktoren, die sich insbesondere auf das
Wohlbefinden des Menschen und auf die Wohnfunktion auswirken, sind Immissionen
vor allem von Larm sowie ferner von Stauben, Abgasen und Geriichen. Daneben kon-
nen visuelle Beeintréachtigungen eine Rolle spielen.

Die unweit des Plangebietes gelegene Ortslage Ueberfeld weist als baurechtliches
Mischgebiet zwar einen gegentiber Wohngebieten geringeren Schutzbedarf auf,
zeichnet sich aber durch ein strukturell auch hochwertiges Wohnumfeld aus. Walder
und Spazierwege mit attraktiven Aussichtpunkten sind fuRlaufig leicht zu erreichen
und werden von Anliegern genutzt.

Durch verschiedene Larmquellen sind deutliche Vorbelastungen gegeben (ggf. unter-
halb der maRgeblichen Immissionsrichtwerte bzw. Orientierungswerte von 60 dB(A)
tags und 45 dB(A) nachts fur Mischgebiete). Neben dem L&rm aus gewerblichen Pro-
duktionsanlagen (V2, Karte 6) und dem mit dem Gewerbe im Zusammenhang stehen-
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den Verkehrsaufkommen im Bereich der StraRe ,,Auf dem Knapp* ist insbesondere
Verkehrslarm von der nur etwa 300 m entfernten Autobahn (A) 1 je nach Wetterlage
unterschiedlich stark in der Ortschaft Ueberfeld wahrnehmbar. (V1, Karte 6)

Die Wohnlagen im Siiden des Untersuchungsgebietes Uberfelder StraRe, Auf’m Heid-
chen und Hinter dem Anger liegen aufRerhalb der Reichweite mdglicher vorhabenbe-
dingter Wirkfaktoren. Sie werden hier daher nicht detaillierter untersucht.

5.7.2 Bewertung

Die Bedeutung und Empfindlichkeit der Ortslage Ueberfeld hinsichtlich der Wohnfunk-
tion wird wegen der hier festgesetzten Art der baulichen Nutzung als MI-Gebiet und
einer entsprechend eingeschrankten immissionsschutzrechtlichen Schutzbedurftigkeit
als mittel eingestuft.

5.8 Kultur- und sonstige Sachgiiter

Kulturgiter

Kulturhistorisch bedeutsamen Bauwerke, Siedlungsstrukturen, Ensembles, Boden-
denkmaler und archéologisch relevanten Bereiche sind fir das UG nicht dokumentiert.
Allerdings existieren mehrere Relikte historischer Kulturlandschaft:

¢ Im Buchenhochwald westlich der Quelle des Suhler Siefens liegen mehrere Hohlwe-
ge

e Unmittelbar westlich des Plangebietes und teils auch im Plangebiet sind Erdwalle
mit Lesesteinen anzutreffen, die teils mit Hecken bestockt sind. Als Relikte traditio-

neller Nutzung sind diese Biotope typisch fir das Bergische Land und nicht nur aus
naturschutzfachlicher sondern auch aus historischer Sicht schiitzenswert.

Sachgiiter

Mehrere Flachen des Untersuchungsgebietes sind als Kompensationsflachen festge-
setzt. Dies bedeutet, dass fur ihre Bereitstellung und Entwicklung finanzielle Mittel
aufgewendet wurden, um im Rahmen der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung Ein-
griffe an anderer Stelle zu kompensieren. Diese Flachen reprasentieren daher nicht nur
den aktuell anzutreffenden Biotopbestand, sondern auch Sachwerte.
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6 ENTWICKLUNGSPROGNOSE DES UMWELTZUSTANDES OHNE VERWIRK-
LICHUNG DES VORHABENS (NULLVARIANTE)

Fur die Schutzguter Geologie/Boden, Wasser, Klima/Luft, Mensch/Wohnen und sons-
tige Kultur- und Sachgtiter werden sich bei Nichtverwirklichung des Vorhabens ge-
geniiber dem heutigen Zustand keine Anderungen ergeben. Es werden weiterhin die
durch die verschiedenen Nutzungen hervorgerufenen Beanspruchungen existieren.

Biotopbestand/Fauna

Hinsichtlich des Biotop- und damit auch des Faunenbestandes wirden sich bei Nicht-
Verwirklichung des Vorhabens Anderungen ergeben, da im Plangebiet mehrere Kom-
pensationsflachen liegen, fir die eine Fortentwicklung zu erwarten ist.

e Die heute anzutreffende Weihnachtsbaumkultur stellt lediglich eine Vorkultur dar,
fUr die in Folge die Etablierung eines naturnahen Laubwaldbestandes geplant ist.
Bereits heute entwickeln sich entlang der Flachenréander Hecken, die sich It. Mal3-
nahmenplanung spéater zu artenreichen Waldrandern auswachsen sollen.

e In den letzten Jahren wurde ebenfalls als KompensationsmaRnahme die Umwand-
lung einer Ackerfliche in Grinland vorgenommen. Hier wéare bei Nichtverwirkli-
chung der Planung und der Beibehaltung einer entsprechenden Nutzung die Ent-
wicklung von hochwertigem Magergriinland zu erwarten.

e Eine weitere Grinlandflache am Nordrand des Plangebietes wurde extensiviert.
Auch hier ware bei entsprechender Nutzung eine Wertsteigerung fur Flora und
Fauna noch zu erwarten.

Fur alle diese Flachen kann also — ausgehend von gleichbleibenden Nutzungsanspri-
chen — eine Wertsteigerung erwartet werden.

Des Weiteren ist bei der Buchenaufforstung unter Eichen-Uberhaltern sowie bei ande-
ren Aufforstungsflachen mit der Fortentwicklung zu naturnahem Laubwald zu rech-
nen. Der hohe Flachenanteil von Wald im UG wird somit auch in Zukunft als wichtiger
Biotoptyp pragend sein und Basis z.B. fur die Qualitat des Landschaftsbildes, der Fle-
dermaus- und Vogellebensraume sowie des Erholungswertes bleiben.

Landschaftsbild/Erholung

Das Landschaftsbild wirde bei Nichtverwirklichung des Vorhabens in heutiger Erschei-
nung erhalten bleiben, da keine weitere Bebauung am Hohenhagen zu erwarten ist.
Tendenziell waren daher eher Aufwertungen durch Fortentwicklung von Abpflanzun-
gen, Hecken etc. zu erwarten, da angrenzende Gewerbeflachen dadurch zunehmend
abgeschirmt wirden. Verbesserungen durch zunehmende Eingriinung waren auch fur
das westlich gelegene Neubaugebiet zu erwarten.

Die Bedeutung des Landschaftsschutzgebietes fur die Erholungsnutzung wird somit
unveréndert hoch sein, zumal es im Rahmen des aktuellen Landschaftsplan-Entwurfes
zu Erweiterungen bestehender Schutzausweisungen gekommen ist. Bestehende Belas-
tungen durch Gewerbe und durch Larmemissionen von der Autobahn werden beste-
hen bleiben.
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Was die Nutzung als Naherholungsgebiet betrifft, ist lediglich fir den Teilbereich, der
durch den BP 535 beansprucht werden soll und der heute einen beliebten Spazierweg
mit weitreichenden Blickbeziehungen umfasst, ein partieller Bedeutungsverlust zu er-
warten, da durch die Bestockung mit Laubwald eine Abschirmung dieser Blickbezie-
hungen abzusehen ist.
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7 ENTWICKLUNGSPROGNOSE DES UMWELTZUSTANDES BEI VERWIRKLICHUNG
DES VORHABENS

Im Folgenden werden zuné&chst schutzgutbezogen die méglichen Auswirkungen der
Planung auf die Umwelt beschrieben und dann die unter Einbeziehung mdégli-
cher/erforderlicher MalRnahmen verbleibenden Auswirkungen bewertet werden.
Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen werden mit einem Konfliktkirzel verse-
hen und in Karte 7 dargestellt.

7.1 Biotope

Unmittelbare Flacheninanspruchnahme (K1)

Da im Zuge der Realisierung des Planvorhabens der gesamte nordliche, bislang tber-
wiegend unbebaute Bereich des Plangebietes abgegraben bzw. aufgeschiittet werden
soll, wird der betroffene Biotopbestand (bau- und anlagebedingt) vollstandig zerstort
und tiefgreifend Gberformt. Dabei sind vor allem Wald, Feldhecken eine Weihnachts-
baumkultur, Sdume sowie Acker, Grinlandbrache, Kleingarten und ein befestigter
Parkplatz betroffen. Die folgende Tabelle listet die Biotope, ihre faunistische Bedeu-
tung und die jeweils betroffenen Flachenumfénge in m2 auf.

Tab. 15: Biotopverluste

Code Biotoptyp besondere .Habitat- Flache | aktueller
funktion [m2] Wert
AX12 tc | junger Laubholzforst mit Uberhéltern, standorttypi- 8.854 | hoch
sche Baumarten
BB1 Heckensaum entlang Weihnachtsbaumkultur, G- Vogel: Gartenrot- 4710 mittel
berwiegend standorttypische Gehdlze schwanz
EE5 / HA2 | Grunlandbrache im Krautstadium, partiell Wild- Heuschrecken: LS, 4.189 hoch
acker, mafig trocken bis frisch GH, RB, NG, GG
EE5 / HA2 | Grunlandbrache im Krautstadium, partiell Wild- Heuschrecken: RB, 1.275 hoch
acker, mafig trocken bis frisch GG
HAO Intensivacker ohne Wildkrautfluren 1.349| gering
HC51 acidophile Saumgesellschaft der Walle (mesophile Heuschrecken: 670 | hoch
Zickzackkleesaume, kalkarmer Standorte auf Stein- | GE/GH/RB/BG/GG
wall)
HC51 od | acidophile Saumgesellschaft mit Farndominanz 433 | mittel
(Wallstandort)
HH7 Unbefestigter Weg mit begleitenden Grasfluren Heuschrecken: 2.552 | mittel
GE/GH/RB/BG/GG
HJ7 Baumschule (Weihnachtsbaumkultur), ltckig tlw. Heuschrecken- | 24.679 | mittel
habitat: GE, GH, RB,
BH, GS, BG, GG
HS1 Kleingartenanlage 1.473| mittel
HN4 / Parkplatz (1.400 m?) und industriell-gewerbliche 1.457 sehr
HM5 Bebauung mit Grinflachen geringer Ausdehnung gering
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Beeintrachtigung angrenzender Waldbereiche (K1)

Mit der Beseitigung des geschlossenen stidexponierten Waldmantels am Nordrand des
Plangebietes wird insbesondere die Stammzone des Waldinnenbestandes einer deut-
lich verstarkten Sonnenstrahlung und einem veranderten Mikroklima ausgesetzt sein.
Strahlungsschéaden im Stammbereich der dann randstéandigen Baume und weitere Sub-
stanzverluste am Waldbestand sind die Folge. Das veranderte Waldinnenklima in der
neuen Waldrandzone, verstarkt durch den veranderten Strahlungshaushalt im Bereich
der neuen Bebauung und der verringerten Grundwasserneubildung, kann zu einer Ver-
schiebung des vorhandenen Artengefliges fiihren.

Der Uberlauf der vorgesehenen Versickerungsmulden soll groRflachig gestaltet wer-
den, was bei starken Niederschlagen mit Verndssungen des angrenzenden Waldes ein-
her gehen kann. Besonders verndssungsempfindliche Waldtypen waren nicht betrof-
fen.

Geféahrdung von Quellbéchen (K7)

Durch einen versiegelungsbedingten Eingriff in den Grundwasserhaushalt kann insbe-
sondere die Quellschuttung des Suhler Siefen und des Wistenhagener Baches in ihrer
Bedeutung fur die teils anspruchsvolle Limnofauna beeintrachtigt werden.

Nach Realisierung der geplanten Mulden und des Erdbeckens zur Versickerung von
ggf. aufgeschlossenen Grund- und anfallenden gering belasteten Niederschlagswassers
verbleibt rechnerisch ein geringfligiges Versickerungsdefizit und damit eine geringflgig
reduzierte Grundwasserneubildung insbesondere im Einzugsgebiet des Wistenhagener
Baches. Das mdgliche Defizit ist mit etwa 2.000 m3 oder 15% der heutigen Grundwas-
serneubildung der Erweiterungsflache im Einzugsgebiet des Wistenhagener Baches zu
beziffern.

Dieses Grundwasserdefizit kann sich um eine nicht prézisierbare Menge durch Ablei-
tung ggf. in der Baugrube austretenden oder aufsteigenden Grundwassers in das Ein-
zugsgebiet des Suhler Siefen erhéhen. Bei Zugrundelegung eines nach geléndemor-
phologischen Merkmalen abgegrenzten um etwa 0,3 ha erweiterten Einzugsgebietes
wirde sich das ermittelte Defizit Gberschlagig auf 4.000 m3 verdoppeln. Gemessen an
der Grundwasserneubildung des Uber 50 ha groRen Einzugsgebietes des Wistenhage-
ner Baches wére das Defizit trotz einer starken Vorbelastung durch einen hohen Ver-
siegelungsgrad des Einzugsgebietes immer noch gering.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Flieigewasserbiozonose beider Bache wéren nicht
zu erwarten.

Allerdings wirde sich die Grundwasserneubildung deutlicher verringern, wenn anstelle
herkémmlicher Dachflachen ein extensive Dachbegriinung Verwendung fande, da die
Verdunstung dann von 5% auf 45 % ansteigen und die zur Versickerung zur Verfi-
gung stehende Niederschlagsmenge sich zu Lasten der Quellbiozénosen entsprechend
deutlicher verringern wiurde. (Bei einer Gesamtbetrachtung ist einer extensiven Dach-
begrinung gegentber einer konventionellen Dachoberflache aus landschaftspflegeri-
scher Perspektive jedoch in jedem Falle der Vorzug zu geben.)
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Darlber hinaus ist auf die erhebliche prognostische Unsicherheit der Funktionsfahigkeit
des Versickerungskonzeptes insbesondere hinsichtlich der vorgesehenen Verteilung des
Versickerungswassers auf die Einzugsgebiete von Suhler Siefen und Wustenhagener
Bach hinzuweisen. Dies héangt maRgeblich mit fehlenden Kenntnissen hinsichtlich des
hydrogeologischen Zusammenhangs zwischen dem Eingriffsraum und den Quellen zu-
sammen. Hinzu kommt, dass der Sickerweg des Trennfugengrundwassers im hier vor-
liegenden Festgesteins-Grundwasserleiter aufgrund der komplizierten geologischen
Verhéltnisse nicht sicher bestimmbar ist.

Beeintrachtigungen der wertvollen Quellbachbiozénosen koénnen daher mit hinrei-
chender Sicherheit fir beide Gewasser nicht ausgeschlossen werden.

Wechselwirkungen

Auf Wechselwirkungen z.B. durch vorhabenbedingte Veranderungen der hydrogeolo-
gischen Verhaltnisse auf Quellbiozénosen wird im Zusammenhang mit der Beschrei-
bung der Umweltauswirkungen auf die betroffenen Schutzgtiter hingewiesen.

7.2 Fauna

Inanspruchnahme faunistisch bedeutsamer Lebensrdume (K2)

Die Bebauung des Gebietes geht mit einer Inanspruchnahme von Lebensrdumen der
heute vorkommenden Tierarten einher. Es sind davon besonders Artenbestdénde der
Brachen und Sdume negativ betroffen, da derartige Lebensraume in der Umgebung
eher selten sind. Die Lebensraumbedeutung der Brachen und Sdume spiegelt sich z.B.
unmittelbar in einem relativen Artenreichtum an Heuschrecken wider. Auch fir die
teils geféahrdete Vogelfauna des Gebietes gehen mit dem kleinteiligen Geholz Offen-
landkomplex wichtige Lebensrdume verloren.

Die Inanspruchnahme von Wald erscheint in diesem Zusammenhang weniger folgen-
schwer, da naturnahe Walder in der Umgebung recht weit verbreitet sind. Der betrof-
fene Waldtyp besitzt dariiber hinaus nicht in vollem Umfang die Wertigkeit eines na-
turnahen Bestandes, da es sich um einen jungen Buchenforst mit Eichen-Uberhéltern
handelt. Totholz, hohlenreiches Altholz oder andere fir die Fauna relevanten
Strukturelemente sind in diesem Wald mit einem vergleichsweise geringem Anteil

vertreten.
Lichtemission

FUr den Fall, dass anstelle insektenfreundlicher Natriumdampflampen konventionelle
Beleuchtungskorper verwendet werden, ist eine Zunahme negativer Auswirkungen auf
diesbeziiglich empfindliche Insektenpopulationen zu erwarten. Durch Uberbauung des
Gelandertickens, der das Gewerbegebiet bislang gegeniiber den Waldflachen abge-
schirmt hat, ist eine Verstarkung dieses Effektes gegentiber dem Status quo wahr-
scheinlich. Uber die Bedeutung des Gebietes fiir lichtempfindliche Artengruppen, wie
z.B. Nachtfalter liegen allerdings keine Untersuchungen vor.

LArmemission

Besonders wéahrend der Bauphase kann es voriibergehend zu einer Verdrangung larm-
empfindlicher Tierarten kommen. Eine Abschatzung der Auswirkungen auf die 6rtliche
Fauna ist aber ohne aufwandige Sonderuntersuchungen kaum maéglich.
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Eine Vorbelastung des Gebietes durch Larmimmissionen der bestehenden Betriebe so-
wie durch die nahe Autobahn besteht jedoch bereits.

7.3 Geologie/Boden

Baubedingte Beeintréchtigungen

Zusatzliche Baufelder, Arbeitsstreifen, Baustralien, fur eine Baustelleneinrichtung oder
Materiallagerflichen sind nicht notwendig. Die Baustelleneinrichtung kann wéahrend
der Bauphase innerhalb der vorhandenen Baufelder angelegt werden.

Anlagebedingte Inanspruchnahme und Versiegelung von Béden (K3)

Bei Zugrundelegung einer Uberbaubaren Grundfliche von 80 % der Grundstickfla-
chen und annéhernd 100 % der Verkehrsflache kommt es unter Beriicksichtigung be-
reits heute befestigter Verkehrsflachen (PKW-Parkplatz) zu einer zusatzlichen Boden-
versiegelung auf einer Flache von 29.831 m2 In den betroffenen Bereichen gehen
samtliche Bodenfunktionen wie das Biotop(entwicklungs-)potenzial und die Filterfunk-
tion sowie die Naturlichkeit gewachsener Boden vollstéandig verloren.

Die nicht der Uberbauung und Versiegelung anheim fallenden, voraussichtlich tiber-
wiegend randlich verteilten Restflachen im Bereich der Baugrundsticke (20 %) sind auf
einer Flache von 7.458 m2 durch Bodenauf- und -abtréage betroffen. Im Bereich der
vorgesehenen Versickerungseinrichtungen werden weitere ca. 5.000 m? Boden tief-
greifend uberformt. Eine ebenfalls deutliche Uberpragung ist fiir 3.673 m?2 Flache ge-
plante Kleingartennutzung zugrunde zu legen. Die vorhandene, den Boden schiitzende
Vegetationsdecke wird auf den genannten Flachen mit samt dem Wurzelwerk beseitigt
oder umgelagert. Die betroffenen Bodenflachen werden hierdurch hinsichtlich ihrer
Struktur tiefgreifend und nachhaltig Gberformt. Wichtige Bodenfunktionen wie Filter-
vermoégen und Lebensraumpotenzial sowie die Natirlichkeit der Béden werden beein-
trachtigt (K3). Betroffen sind Béden in einem Gesamtumfang von ca. 1,6 ha.

Von unmittelbarer Inanspruchnahme und Versiegelung betroffen sind ausschlie3lich
wenig ertragsfahige Braunerden, (stellenweise) Pseudogley-Braunerden und Ubergén-
ge zu Rankern mit mittlerem Filtervermdgen, einer Uberwiegend nur allgemeinen Be-
deutung hinsichtlich des standdrtlich bedingten Biotop(entwicklungs-)potenzials und
einem Uberwiegend hohen Naturlichkeitsgrad. Lediglich kleinflachig sind bewirtschaf-
tungsbedingt stark Gberpragte Béden mittlerer Nattrlichkeit betroffen (Kleingartenan-
lage).

Madgliche Beeintrédchtigung grundwasserbeeinflusster Béden der Bachtéaler (K7)

Entsprechend den beschriebenen mdglichen Auswirkungen auf die Quellschiittung des
Bachs im Suhler Siefen und des Wiuistenhagener Bachs (Kap.7.4) kénnen auch Veran-
derung des Bodenwasserhaushaltes der teils vergleyten, kleinflachig auch anmoorigen,
also grundwassergepragten Talbdden nicht ausgeschlossen werden. Bei deutlich ver-
ringerter Grundwasserfihrung ware kleinrAumig mit einer Beeintréachtigung des be-
sonderen Biotop(entwicklungs-)potenzials der grundwassernahen Bdden zu rechnen.
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Erosion unterhalb des Muldeniberlaufes

Die Entwésserung des Gebietes findet ggf. tber Versickerungsmulden statt. Durch die
Hanglage sind im Bereich der Muldentberlaufe erosive Schaden in angrenzenden Be-
reichen nicht auszuschlieRen. Eine Vermeidung ist méglich, indem die Mulden auf eine
geringe Uberlaufhaufigkeit ausgelegt und die Muldeniiberlaufe groRflachig gestaltet
werden.

7.4 Wasser

Madgliche Verringerung der Grundwasserneubildung (K6)

Wie dargelegt, kann es aufgrund der vorhabenbedingten Bodenversiegelung, trotz ei-
nes Versickerungskonzeptes zu einer geringfligigen Verringerung der Grundwasser-
neubildung kommen. Die Verringerung wurde voraussichtlich einen Umfang von rund
4.000 m? im Jahr haben, kann sich aber bei Realisierung eines extensiven Griindaches
auf bis zu ungeféahr 13.000 m3/a erhdhen.

Madgliche Beeintrachtigung von FlieBgewdssern (K7)

Eine vorhabenbedingte Verringerung der Quellschittungen im Suhler Siefen sowie im
Wistenhagener Bach ist nicht auszuschlieRen. Das erarbeitete Versickerungs- bzw.
Verrieselungskonzept wurde allerdings so angelegt, dass versiegelungsbedingte Versi-
ckerungsdefizite weitgehend kompensiert werden sollten.

7.5 Klima/Luft

Erwérmung (K4)

Durch den vorgesehenen hohen Versiegelungsgrad wird das ortliche Mikroklima im
Plangebiet verandert. Durch groRflachige Uberbauung, den Verlust der lufthygienisch
und mikroklimatisch wirksamen Gehdlzstrukturen und ggf. verringerte Verdunstung
des Niederschlagswassers erwarmt sich die Oberflache des Gebietes deutlich starker als
zuvor. Das die Erweiterungsflachen derzeit beherrschende ausgeglichene als Waldklima
eingestufte Gelandeklima geht verloren. Die zu erwartenden geldndeklimatischen Ver-
anderungen bleiben voraussichtlich auf die Flache des Plangebietes beschrankt. Uber
das Plangebiet deutlich hinausreichende Verédnderungen des Klimas der bodennahen
Luftschichten sind kaum zu erwarten.

Bei Wahl einer extensiven Dachbegriinung und eine gegentber herkdmmlicher Dach-
eindeckung deutlich erhéhten Verdunstung der Jahresniederschlagsmenge von 45%
gegenuber 5% konnen die mikroklimatischen Veréanderung deutlich minimiert werden.

Luftverunreinigungen

Bau- und anlage- und betriebsbedingt ist grundsatzlich mit erhéhten Luftbelastungen
durch Abgase und Staube zu rechnen. Informationen Uber Art und Menge der zusatz-
lich zu erwartenden Emissionen liegen allerdings nicht vor. Ob und welche Auswirkun-
gen auf den Naturhaushalt zu erwarten sind, ist daher nicht erkennbar.
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7.6 Landschaftsbild/Erholung

Inanspruchnahme von Erholungslandschaft (K8)

Mit der Realisierung des Vorhabens gehen mit Wanderwegen und -pfaden, sowie
Kleingarten ausgestatte Erholungsflachen in der Peripherie des Diepmannsbachtales als
groRRer zusammenhangender Erholungsraum verloren. Die betroffene Flache liegt dabei
in der Randzone des Erholungsgebietes, die jedoch in ihrer ,,Pufferfunktion* verloren
geht. Betroffen ist eine Flache von etwa 4 ha die durch die hier vorgesehene Bebauung
der heutigen Naherholungsnutzung entzogen wird.

Beeintrachtigung durch visuelle Auswirkungen

Durch das Zusammenwirken der exponierten Hohenlage des Vorhabens, eines massi-
ven Eingriffs in das Gelanderelief und die Errichtung bis zu 16 m hoher Birogebaude
sowie bis zu 12 m hoher Gewerbehallen kommt es zu erheblichen visuellen Auswir-
kungen auf das Landschaftsbild. Durch den Abtrag des Gelanderiickens, der die beste-
henden Gewerbehallen bislang gegeniber den Erholungsgebieten im Norden weitge-
hend abgeschirmt hat, wird die landschaftsasthetisch negative Fernwirkung verstarkt.
Fur Erholungssuchende auf dem stark frequentierten Wanderweg auf dem Hohenha-
gen schiebt sich die vorriickende Gewerbebebauung neu ins Blickfeld. Die geplanten
Geholzpflanzungen zur landschaftsgerechten Einbindung der Gewerbehallen werden
ihre Funktion erst langfristig (25 Jahre) erfillen und die Fassadenflachen der Hallen und
Birogeb&ude zum tberwiegenden Teil verdecken.

Nachts kommt dartber hinaus die visuelle Fernwirkung der zu erwartenden Beleuch-
tungsanlagen hinzu, die jedoch durch ein zurtickhaltendes AuRenbeleuchtungskonzept
deutlich minimiert werden kénnen.

Fur die Konfliktdarstellung in Karte 7 wird zwischen Auswirkungen auf den Nahbereich
(K9) und Auswirkungen auf den Fernbereich (K10) unterschieden.

Auswirkungen auf den Nahbereich (K9)

Zu Auswirkungen im Nahbereich kommt es vor allem in dem sich ndrdlich und westlich
anschlieRenden Landschaftsraum. In der Nahzone sind besonders Flachen am Fernmel-
deturm sowie entlang des Wanderweges betroffen.

Vom hoéchstgelegenen Aussichtspunkt S1 aus (vgl. Karte 6) erschliel3t sich heute die als
naturnah wahrnehmbare Landschaft noch in starkem MaRe, obwohl Gewerbeflachen
unmittelbar angrenzen. Im Blickfeld liegt die von Waldern gepréagte Umgebung und in
der Ferne die Siedlungsbereiche zwischen Stursberg und Endringhausen. Nach Realisie-
rung der Planung ist dies nur noch in eingeschranktem Malie mdglich, da sich nach
Realisierung der Planung 0Ostlich Gewerbeflachen in den Vordergrund schieben. Auch
mit vorzusehenden Gehdlzpflanzungen ist von diesem Standort aus keine relevante
Eingriffsminderung maglich.

Von dem Wanderweg vom Hohenhagen in den Suhler Siefen aus wird die landschafts-
asthetische Beeintrachtigung besonders splrbar sein, weil die Landschaft bisher véllig
unbebaut ist und trotz der Néhe zu Ueberfeld und Hohenhagen abgeschieden wirkt.

Besonders derjenige Teil des Plangebietes wird als Stérung wahrgenommen, der am
Rande der stark geschwungenen Hanganfangsmulde der heutigen Ackerflache in Er-
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scheinung treten wird (vgl. Karte 7: Standort S4). Durch die Abgrabung wird das ge-
wachsene Relief dieses Landschaftsausschnittes zerstort und die Gelandekontur tber-
formt.

Abb.3: Blick von Standort S4 Richtung Plangebiet
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Fernwirkung des Vorhabens (K10)

Angesichts der zulassigen Gebaudehdhen von bis zu 16 Metern sind auch betrachtli-
che Fernwirkungen der geplante Gewerbebebauung in ndrdlicher Richtung zu erwar-
ten. Dies muss als schwerwiegend bewertet werden, weil Kuppe und Riicken des Ho-
henhagen von Norden betrachtet bisher bewaldet erscheinen. Gleichzeitig ist der Ho-
henhagen als héchste natiirliche Erhebung Remscheids ein weithin sichtbares markan-
tes Reliefelement im Gebiet.

In stidliche und stiddstliche Richtung ist eine Fernwirkung der geplanten Bebauung ge-
geben, da das Plangebiet von dort von weither einsehbar ist. Allerdings bestehen hier
bereits Vorbelastungen &hnlichen Typs (angrenzende Gewerbeflachen, Hochspan-
nungsleitung), so dass die zusatzliche Beeintrachtigung nicht als relevant zu bewerten
ist.

Abb.4: Blick von Luttringhausen (Tannenhof) in Richtung Hohenhagen

Beeintrachtigung der Erholungsnutzung durch Betriebslarm

Der fur die Bedeutung von Freiflachen fir die wohnungsnahe Erholung mangels spezi-
fischer Grenzwerte hilfsweise angewandte Beurteilungspegel von 55 dB(A) (Orientie-
rungswert fur ,,allgemeine Wohngebiete*) wird nach MaRgabe der zulassigen Larm-
werte in einem Abstand von maximal etwa 25 m zu den Gewerbeflachen unterschrit-
ten. Erholungsrelevante Flachen wie insbesondere das nordlich angrenzende Waldge-
biet kbnnen demnach nur in einer entsprechend schmalen Zone in unmittelbarer Néhe
zu den Gewerbeflachen dber 55 dB(A) und damit geringfiigig neu verlarmt werden.
FUr den Bereich der festgesetzten Dauerkleingarten wird durch die festgesetzte fla-
chendifferenzierte Larmkontingentierung eine Uberschreitung des genannten Orientie-
rungswertes baurechtlich ausgeschlossen.
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7.7 Mensch (Wohnen/Wohnumfeldfunktion)

Das Wohlbefinden des Menschen wird in erster Linie durch Larm beeintrachtigt,
daneben kénnen noch Schadstoffe und Gerliche sowie in selteneren Fallen auch Belés-
tigungen durch Licht, Strahlung und Erschitterungen eine Rolle spielen.

Wie bereits unter Kap. 5.7 dargelegt, werden Larmkonflikte im Einwirkungsbereich der
geplanten Gewerbeflachenerweiterung fur immissionsschutzrechtlich schutzbedurftige
Nutzungen durch entsprechende Festsetzungen im Bebauungsplan planungsrechtlich
ausgeschlossen. Dies gilt sowohl fur die unmittelbar benachbarten Dauerkleingérten,
flr die nach TA Larm ein Immissionsrichtwert (identisch Orientierungswert nach DIN
18005) von 55 dB(A) tagsiuber gilt (keine Nachtnutzung), als auch fir die bestehende
Wohnnachbarschaft des MI-Gebietes Ueberfeld, fir das Immissionsricht- bzw. Orientie-
rungswerte von tags 60 und nachts 45 dB(A) zugrunde zu legen sind.

Der fir die Eignung von Freiflachen fur die wohnungshahe Erholung mangels spezifi-
scher Grenzwerte hilfsweise angewandte Beurteilungspegel von 55 dB(A) (Immissions-
richtwert/Orientierungswert fir ,,allgemeine Wohngebiete*) kann auch flr Flachen mit
Wohnumfeldfunktion angewandt werden. Dieser wird nach Mal3gabe der zuldssigen
Larmwerte schon in einem Abstand von maximal etwa 25 m zu den Gewerbeflachen
unterschritten. Wohnungsnahe Freiflachen (mit Wohnumfeldfunktion) kénnen dem-
nach nur in einer entsprechend schmalen Zone in unmittelbarer Néahe zu den Gewer-
beflachen tber 55 dB(A) und damit geringfligig neu verlarmt werden. Fir den Bereich
der festgesetzten Dauerkleingarten wird durch die flachendifferenzierte Larmkontin-
gentierung eine Uberschreitung des genannten Orientierungswertes baurechtlich aus-
geschlossen. Somit sind auch fur das unmittelbare Wohnumfeld der entfernteren Orts-
lage Ueberfeld durch Betriebslarm keine gravierenden Auswirkungen zu erwarten.

Luftverunreinigungen

Ob und ggf. welche Art von Luftschadstoffen und in welchem Umfang diese durch die
Betriebserweiterungen zusatzlich ausgestof’en werden, ist nicht Gegenstand des Be-
bauungsplans. Durch den zu erwartenden Mehrverkehr aus den erweiterten Produkti-
ons- Vertriebs- und Personalkapazitaten ist mit einem erhéhten Aussto3 an Kraftfahr-
zeugemissionen zu rechnen.

Geruch/Erschiitterung

Sofern Umweltauswirkungen durch Erschitterungen nicht bereits durch das Larmgut-
achten integriert wurden, ist dariiber im Zusammenhang mit dem vorliegenden B-Plan
nichts weitergehendes bekannt. Auch Uber mégliche Geruchsemissionen liegen keine
Informationen vor.

7.8 Kultur- und sonstige Sachgiiter

Inanspruchnahme kulturhistorisch bedeutsamer Erdwélle (K5)

Im Zuge der Planung werden zwei Erdwalle mit Lesesteinen in Anspruch genommen,
die als Relikt der Kulturlandschaft des Hohenhagen kulturhistorische Bedeutung besit-
zen. Allerdings ist eine Verlagerung dieser Wélle z.B. an den Westrand der Erweite-
rungsflachen méglich.
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Inanspruchnahme von Kompensationsflachen (K11)

Mit der Inanspruchnahme von Kompensationsflachen aus vorangegangenen Eingriffen
andernorts werden Sachwerte in Anspruch genommen, die mit naturschutzfachlicher
Zielsetzung im Plangebiet entwickelt wurden. Betroffen sind vorrangig die Flachen F2
und F3 (vgl. Kap. 2.4 und Karte 2).

Nr. | Erlauterung Flache
F2 Griunlandbrache mit Wildacker (EES/HA2)
= Kompensationsflache mit Entwicklungsziel Extensiv-Griinland
F3 Griunlandbrache mit Wildacker (EES/HA2)
= Kompensationsflache mit Entwicklungsziel Extensiv-Griinland

0,480 ha

0,128 ha

Bei der Inanspruchnahme von Kompensationsflachen féllt der notwendige Ausgleich
hoher aus, als es die aktuelle 6kologische Wertigkeit der Flachen erforderte, da die fur
die Flachen festgesetzte Ausgleichsverpflichtung Glbernommen werden muss. Entspre-
chend ist bei der Bewertung des erneuten Eingriffs das festgesetzte Entwicklungsziel
der betroffenen Kompensationsflachen zugrunde zu legen.

Sonstiges

Archéologische Untersuchungen existieren fur den Uberplanten Bereich nicht, Konflikte
kénnen daher nicht prognostiziert werden.

Die sudlich gelegene Versorgungsleitung (110 kV) wird von dem geplanten Eingriff
nicht tangiert.
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8 MARNAHMEN UND VERBLEIBENDE NACHHALTIGE KONFLIKTE

Eine detaillierte Darstellung der Malinahmen und die Bilanzierung im Rahmen der Ein-
griffsregelung erfolgt im Landschaftspflegerischen Fachbeitrag zum Bebauungsplan.
Nachfolgend werden MaBnhahmen nur soweit dargestellt, wie sie zur Minderung der
far die Beurteilung der Umweltvertréaglichkeit relevanten Konflikte erforderlich sind.

8.1 Vermeidungs-/Minderungsmafnahmen

Verkleinerung der Erweiterungsflachen im westlichen Bereich (M1)

Eine Verkleinerung der ehemals weitaus groRRer geplanten Erweiterungsflachen fir
Gewerbenutzung ist wegen entwaésserungstechnischer Probleme sukzessive erfolgt.
Insbesondere die nicht ausgleichbaren Auswirkungen auf das Landschaftsbild und des
Verlusts von Wald mit Regenerationszeiten von mehr als einer Menschengeneration
(25/30 Jahre) konnten nur durch eine weitere Zurlicknahme der nérdlichen Baugrenze
erzielt werden.

Versickerung aufgeschlossenen Grundwassers (M2)

Durch den vorgesehenen Hanganschnitt ggf. aufgeschlossenes Grundwasser sowie
gof. abzuleitendes Drainagewasser (unter den Gebauden) wird zur Versickerung Gber
die belebte Bodenzone von geplanten Hanggraben und -mulden vollstandig auf die
nordlich liegenden Freiflachen in das Einzugsgebiet des schitzenswerteren Suhler Sie-
fen sowie zu einem kleinen Teil des Diepmannsbachs gefiihrt und dort versickert.

Damit wuirde dem Einzugsgebiet des Wistenhagener Baches jedoch gleichzeitig
Grundwasser entzogen.

Entwaésserung (M3)

Die zunachst angestellten Uberlegungen, das anfallende Niederschlags- und Schmutz-
wasser unmittelbar in den Quellbach des Suhler Siefen oder in den Wustenhagener
Bach abzuftihren wurden verworfen. Statt dessen wird lediglich das Gberwiegend stéar-
ker belastete Oberflachenwasser von etwa 1,2 ha Hof- und Verkehrsflachen tber den
Offentlichen Mischwasserkanal abgeleitet, dem RRB/RKB Ueberfeld zugeftihrt und erst
dort geklart und gedrosselt und damit zeitlich gestreckt in das nachgeordnete FlieRge-
wassersystem des Diepmannsbachs eingeleitet.

Das gering belastete Niederschlagswasser von den zusammen ca. 1,93 ha grof3en
Dachflachen wird nach Vorklarung in einem Absetzbecken tber eine bis zu 3000 m?
groRRe Versickerungsmulde mit belebter Bodenzone der Grundwasserneubildung wie-
der zugefihrt. Die Positionierung der Versickerungsmulde auf der Wasserscheide zwi-
schen Suhler Siefen und Wistenhagener Bach soll gewahrleisten, dass das Versicke-
rungswasser sich ungeféhr im Verhaltnis 2 : 1 auf die durch Versiegelung betroffenen
Wassereinzugsgebiete verteilt.

Nach BEck (2004) versickern im Bereich der Gewerbeerweiterung im unbebauten Zu-
stand etwa 21.000 m3 Niederschlagswasser. Das entspricht 55 % der Jahresnieder-
schlagsmenge. Der Rest verdunstet (40%) oder flieRt oberflachig ab (5%). Nach dem
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Entwasserungskonzept steht dem eine Versickerungsleistung von ca. 18.000 m3/a ge-
gentber.

Zusammen mit der Versickerung von Grundwasser aus dem Hanganschnitt und von
Drainagewasser soll ggf. so der vorhabenbedingte Grundwasserentzug zumindest im
Einzugsgebiet des Suhler Siefen weitgehend ausgeglichen werden.

Lediglich fur das Einzugsgebiet des Wistenhagener Bachs verbleibt auch nach Versi-
ckerung des Oberflachenwasser rechnerisch ein geringes Versickerungsdefizit von etwa
2.000 m? gegeniiber dem Status quo.

Es muss jedoch deutlich darauf hingewiesen werden, dass aufgrund der komplizierten
geologischen Verhaltnisse die Funktionsfahigkeit dieses Versickerungskonzeptes mit
erheblichen Unsicherheiten behaftet ist!

Minimierung der landschaftsésthetischen Fernwirkung (M4)

Die zwei zusatzlichen Bauflachen werden jeweils durch eine Nutzungsgrenze geteilt,
die eine dem heutigen Relief tendenziell folgende Abstaffelung der maximalen Bauho-
he nach Norden vorsehen. Auf der jeweils nérdlichen Flache durfen die Gebaude 10 m
Hohe Uber Geldnde nicht tberschreiten. Auf der jeweils stdlichen Flache dirfen die
Gebaudehdéhen maximal 12 m, Burogebdude 16 m Hbhe Gber dem Gelande erreichen.
Abstaffelung und Hohenbegrenzung der Geb&aude begrenzen den Eingriff in das natir-
liche Relief und das Landschaftsbild.

Durch ein zuriickhaltendes AuRenbeleuchtungskonzept vor allem nach Norden und
Westen kdnnen zumindest visuelle Fernwirkungen bei Dunkelheit deutlich minimiert
werden.

Bodenschutz (M5)

Wahrend der Bauarbeiten ist mit anfallendem Oberboden gemaR DIN 18915 schonend
umzugehen.

Schutz des angrenzenden Waldes (M6)

Auswirkungen des Baubetriebes sind zu minimieren (hier: baubetrieblich bedingte Ein-
griffe in angrenzende Waldbereiche, Bodenverdichtung im Bereich zu erhaltender Ge-
holze). Zum Schutz der Gehdlze ist grundsatzlich die Einhaltung der DIN 18920 und
der RAS-LP4 zu beachten.

Um den freigestellten angrenzenden Wald vor Rindenschaden im Stammbereich durch
Sonnenstrahlung und damit vor weiterem Substanzverlust zu schitzen ist der Aufbau
eines neuen Waldmantels durch Unterpflanzung mit standortheimischen Strauch und
Baumgehdlzen vorzusehen.

Abpflanzung des Gewerbegebietes (M7)

Zur Unterstitzung einer landschaftsgerechten Einbindung der Geb&ude sowie als
MaRnahme zum Schutz von Arten und Lebensgemeinschaften vor Stérungen (z.B.
Stoffeintragen, Larm, Beunruhigung) ist eine maglichst breite Abpflanzung des Gebie-
tes vorzunehmen.
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Klimaschutz (M8)

Zur besseren landschaftsasthetischen Einbindung der Baukorper und zur Verbesserung
des Mikroklimas wird auch innerhalb des Plangebietes die Anpflanzung von Baumen
bzw. die Anlage von Griunflachen empfohlen soweit es die felsigen Boschungen und
schmalen Randzonen zulassen.

Weitere Mdglichkeiten der Eingriffsminderung stellen Fassaden- und Dachbegriinun-
gen dar.
Minimierung von Immissionen (M9)

Mittels Larmkontingentierung wird fir das B-Plangebiet, die benachbarte Kleingarten-
nutzung und die Ortslage Ueberfeld eine Einhaltung der Immissionsgrenzwerte ge-
wahrleistet.

Beleuchtung des Gewerbegebietes (M10)

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von lichtempfindlichen, i.d.R. nachtaktiven
Tierpopulationen sind Natriumdampflampen fir die AuRenbeleuchtung der Gewerbe-
anlagen zu verwenden, welche Uberdies einen verringerten Energieverbrauch haben
und keine Mehrkosten verursachen.

Wiederherstellung einer Wegeverbindung (M11)

Entlang der nordlichen Plangebietsgrenze wird als Ersatz fur die zerschnittene (Wan-
der-)Wegebeziehung ein neuer umlaufender Weg geschaffen.

8.2 Verbleibende nachhaltige Konflikte

Fur die Beurteilung der Umweltvertréaglichkeit des Vorhabens sind besonders die nach-
folgend im Uberblick aufgefiihrten Konflikte relevant. Unter der MaRgabe, dass die
genannten Minderungsmalinahmen realisiert werden, wird schlie8lich gekennzeichnet,
ob zusétzlich externe Ausgleichsmalinahmen erforderlich werden.

Tab. 16: Verbleibende nachhaltige Konflikte im Uberblick

Kompensation

Konflikt Minderung méglich erforderlich

Konflikte innerhalb des Plangebietes

K1 Inanspruchnahme v.a. hochwerti- | M1 verringerte Flacheninanspruchnahme

ger und mittelwertiger Biotope durch Verkleinerung der Erweiterungs-
((Wald, Brachen, Schmuckreisig- flache
kultur mit Ruderalflachen, He- M6  Minimierung baubedingter Beeintréchti- X
cken, Erdwalle) und von Acker gungen angrenzender Gehdlzbiotope
und Unterpflanzung des neuen Wald-
randes
K2 Inanspruchnahme faunistisch M1  verringerte Fldcheninanspruchnahme
bedeutsamer Teillebensraume durch Verkleinerung der Erweiterungs-
flache X

M10 Insektenfreundliches Konzept fur Au-
Renbeleuchtung
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Konflikt

Minderung mdglich

Kompensation
erforderlich

Grundwasserneubildung

durch Verkleinerung der Erweiterungs-
flache
M2/M3 Versickerung aufgeschlossenen

K3 Inanspruchnahme und Versiege- | M1 verringerte Flacheninanspruchnahme
lung von Bdden hoher Wertigkeit durch Verkleinerung der Erweiterungs-
(Wald, Brache, Schmuckreisigkul- flache X
tur mit Hecken) und mittlerer
Wertigkeit (Acker, Kleingérten)
K4 Uberbauung von Flachen mit M6  Minimierung baubedingter Beeintréachti-
hoher Klima-Wertigkeit (Kaltluft- gungen angrenzender Gehélzbiotope
entstehungsgebiet, Filterfunkti- und Unterpflanzung des neuen Wald-
on), Verédnderung des Mikrokli- randes -
mas (Erwarmung) M7  Abpflanzung des Plangebietes
M8  Begriinungsmalnahmen innerhalb des
Plangebietes
K5 Inanspruchnahme landschaftsty- | M1 verringerte Flacheninanspruchnahme
pischer / kulturhistorisch bedeut- durch Verkleinerung der Erweiterungs- X
samer Erdwalle flache
K6 Madgliche Verringerung der M1  verringerte Fldcheninanspruchnahme

(Erfolgskontrol-
le des Versicke-

Grundwassers und gering belasteten rungs-
Niederschlagswassers (Dachflachen) in- konzeptes)
nerhalb des Plangebietes
K8 Inanspruchnahme von Erholungs- | M1  verringerte Flacheninanspruchnahme
landschaft durch Verkleinerung der Erweiterungs-
flache
M7  Abpflanzung der Erweiterungsflachen X
M8  Begriinungsmaflnahmen innerhalb des
Plangebietes
M11 Wiederherstellung einer Wegeverbin-
dung
K11 Inanspruchnahme von Kompen- | -
sationsflachen aus vorausgegan- X
genen Eingriffen
Konflikte auBerhalb des Plangebietes
K7 Geféahrdung von Quellbdchen, M1  verringerte Fldcheninanspruchnahme im
mogliche Beeintrachtigung Bereich der FlieRgewdssereinzugsgebiete i
.. . L . (Erfolgskontrol-
grundwassergepragter Boden M2  minimierter Wasserentzug durch diffe- .
renzierte Entwésserung (und Versicke- le des Versicke-
. . rungskonzep-
rung gering belasteten Niederschlags- tes)
wassers)
K9 visuelle Beeintrachtigung eines M1  verringerte Fldcheninanspruchnahme
erholungsbedeutsamen Land- durch Verkleinerung der Erweiterungs-
) - .. X
schaftsraums hoher &sthetischer flache
Wertigkeit im Nahbereich M4  Abstaffelung und Begrenzung der Ge-
K10 visuelle Beeintrachtigung des baudehohen, Entwicklung eines zurlck-
Landschaftsbildes durch Uberpra- haltenden AuRenbeleuchtungskonzeptes X
gung fernwirksamer Merkmale M7  Abpflanzung der Erweiterungsflachen
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Kompensation

Konflikt Minderung méglich erforderlich

Madgliche Beeintrachtigung der Wohn- | M9 Minimierung zusatzlicher Schallimmissio-

und Wohnumfeldfunktion in der nen durch flachendifferenzierte Larm-
Ortslage Ueberfeld und Kleingar- kontingentierung unterhalb der anzu- -
tenanlage wendenden Immissionsrichtwerte (TA

Larm)

8.3 Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

Auf der Grundlage der Ergebnisse einer Eingriffsermittlung werden MaRhahmen zum
Ausgleich und Ersatz von Beeintréachtigungen des Naturhaushaltes und des Land-
schaftsbildes abgeleitet. Diese werden im Einzelnen im Rahmen eines Landschaftspfle-
gerischen Fachbeitrages zum Vorhaben dargelegt.

Die Konzeption der MaRnahmenplanung muss dabei grundsétzlich abstellen auf einen
maglichst engen funktionalen, rdumlichen und zeitlichen Zusammenhang mit den Ein-
griffswirkungen. Sie soll damit wesentlichen Anforderungen entsprechen, die sich aus
den Vorgaben der Eingriffsregelung ergeben, die jedoch nach dem Bau- und Raum-
ordnungsgesetz vom 18.08.1997 (i.V.m. dem Einfihrungserlass zum Bau- und Raum-
ordnungsgesetz 1998) in der Bauleitplanung nunmehr in gelockerter Form gelten.

Die dargelegten Beeintrachtigungen 6kologisch und landschaftsasthetisch relevanter
Werte und Funktionen kénnen aufgrund der hohen baulichen Flachenausnutzung in-
nerhalb des Plangebietes nicht kompensiert werden. Es werden daher weitergehende
Kompensationsmafinahmen auRerhalb des Geltungsbereiches notwendig.
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9 HINWEISE AUF SCHWIERIGKEITEN BEI DER ZUSAMMENSTELLUNG DER
UNTERLAGEN

Auf Datenliicken und Informationsdefizite u.a. hinsichtlich des Tierartenbestandes und
der hydrologischen Funktionszusammenhénge zwischen Eingriffsgebiet und den FlieR3-
gewassern Suhler Siefen und Wistenhagener Bach wurde in den entsprechenden Ka-
piteln hingewiesen.

Daruber hinaus sind folgende Informationsdefizite zu benennen:

¢ Die Datengrundlage zum Brutvogelbestand stammt zu grof3en Teilen aus dem An-
fang der 90iger Jahre. Da der Umfang an Freiflichen am Hohenhagen durch Be-
bauung seitdem weiterhin abgenommen hat, kann nicht mit Sicherheit beurteilt
werden, ob und in welchem Umfang eine aktuelle Bedeutung des Untersuchungs-
raumes fur typische Arten der offenen und strukturreichen Feldflur vorliegt.

e Wegen des Fehlens arch&ologischer Daten kann eine Gefahrdungsabschatzung fur
das Schutzgut Kulturgtter nicht in vollem Umfang erfolgen.
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10 ALLGEMEINVERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

10.1 Anlass und Aufgabestellung

Die Stadt Remscheid plant im Bereich der nérdlichen Peripherie des Gewerbegebietes
Ueberfeld die Erweiterung bestehender Gewerbeflachen, um dem gestiegenen Bedarf
zweier dort anséassiger Gewerbebetriebe nachzukommen und stellt hierzu den B-Plan
Nr. 535 auf. Da bei dem Vorhaben die in der Anlage zu § 3 UVPG genannten unteren
Schwellenwerte der entsprechender Vorhabentypen Uberschritten werden und unter
Landschaftsschutz stehende Flachen betroffen sind, wurde die Durchfiihrung einer
Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP) veranlasst.

Aufgabe der Umweltvertraglichkeitsprifung ist es, die Auswirkungen auf die Umwelt
frihzeitig und umfassend zu ermitteln und zu bewerten. Dies beinhaltet die Ermitt-
lung, Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens auf Menschen,
Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft einschlie3lich der jewei-
ligen Wechselwirkungen, sowie Kultur- und sonstige Sachguter.

In Abhangigkeit von der Reichweite mdglicher Umweltauswirkungen wurde zur Ab-
grenzung des Untersuchungsgebietes ein Kreis mit einem 500-Meter-Radius um das
Plangebiet geschlagen. Lediglich fur die Beschreibung der Lage des Plangebiets in Be-
zug auf umliegende Schutzgebiete sowie fur die Erfassung des Landschaftsbildes wur-
de der Untersuchungsraum auf eine Flache mit einem 1.000-Meter-Radius erweitert.

10.2 Beschreibung der geplanten Mafinahme

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 535 ,,Ueberfeld* umfasst eine Flache von
insgesamt 8,046 ha. Davon sind etwa 2,875 ha bestehende Gewerbeflachen rechts-
kréftig als Industriegebiet ausgewiesen.

Der B-Plan stellt zwei neue Bauflachen in einem Gesamtumfang von etwa 4,416 ha
dar, die bis bislang nur in sehr geringem Umfang durch bauliche Nutzung gepragt sind
und zum unbebauten Aufienbereich zéhlen. Sie werden als Gewerbegebiet ausgewie-
sen und jeweils mit einer einzigen Baugrenze umgeben. Die Grundflachenzahl (GRz)
wird auf den Wert von 0,8 festgesetzt. Sie bestimmt die maximal Uberbaubare Grund-
sticksflache von 29.831 m2. Hinzu kommt die Verlangerung der zentralen Erschlie-
Bung nach Norden mit einer Flache von etwa 1.696 m?, die nahezu vollstéandig versie-
gelt wird. Die maximal zuldssigen Gebdudehdhen werden im nordlichen Teil der Bau-
felder auf 10 m und im sidlichen Teil auf 16 m begrenzt

Die auf einem teils bewaldeten Gelanderiicken liegende Erweiterungsflache wird tief-
greifend abgetragen und im Norden teils aufgeschittet. Entlang der Westgrenze des
Plangebietes entstehen dabei Boschungsanschnitte von bis zu 9 Metern Hohe. An an-
derer Stelle werden Bdschungen mit bis zu 5 m Hb6he angeschuttet.

Im Bereich des Gelandeanschnittes am Westrand des Gebietes wird schon wahrend der
BaumaRnahme mit austretendem Grundwasser gerechnet. Auch kann im Bereich der
Sohle der Baugrube aufsteigendes Grundwasser nicht ausgeschlossen werden. Aufge-
schlossenes Grundwasser soll ggf. innerhalb des Plangebiets versickert werden.
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10.3 Schutzgiiter

Pflanzen- und Tierwelt (Biotope, Fauna)

GroRe Teile des Untersuchungsgebietes und des Geltungsbereichs flr den B-Plan Nr.
535 sind Bestandteil eines ausgewiesenen Landschaftsschutzgebietes. Mit unterschied-
lichen Grunlandtypen, Wallhecken, naturnahen Laubwaldern und Quellsiefen weist es
hochwertige Biotope auf. Als geringerwertige Teilflachen sind Nadelholzforste, Acker
sowie Siedlungs- und Gewerbeflachen zu nennen.

Besonders der Griinland-(Wall-)Hecken-Komplex am Hohenhagen sowie die Laubwal-
der besitzen Bedeutung fir gefahrdete Vogelarten der Rote-Liste. Die erfassten mage-
ren Saumbiotope und Brachen an Hecken, Wegen und Waéllen haben fir eine zwar
nicht geféhrdete, jedoch artenreiche Heuschreckenfauna einen Bedeutungsschwer-
punkt. Die Bache des Untersuchungsgebietes (Wistenhagener Bach, Suhler Siefen)
stellen hochwertige Lebensrdaume fir quelltypische Tierarten dar. Die im Geltungsbe-
reich des B-Plans liegenden teils bereits Iliickigen Weihnachtsbaumkulturen sind Le-
bensraum einiger Vogelarten der Vorwarnliste sowie eines stark gefahrdeten Schmet-
terlings und Standort einer gefédhrdeten Pflanzenart.

Boden (Grund- und Oberflachenwasser)

Wahrend auf der Anh6he des Hohenhagen sowie auch groRRe Teile des Plangebietes
flachgriindige Braunerde mit Ubergidngen zum Ranker vorkommt, sind die Braunerden
der Hange mittelgrindig und in den Talsohlen sogar sehr tiefgriindig und teils vergleyt
ausgebildet. Folgende schutzwirdige Bereiche kommen vor:

o die lediglich kleinflachig auftretenden Braunerde-Ranker der Hochflachen und Hén-
ge sowie die Quellzonen in den Bachtélern besitzen aufgrund ihrer besonderen
Standortfaktorenkombination sowie ihres grof3raumig seltenen Auftretens eine he-
rausgehobene Bedeutung als potentieller Lebensraum fiir seltene Lebensgemein-
schaften

e paturnahe Boden der Grinland- und Waldflachen

Wasser

Der Suhler Siefen besitzt hohe Wasserqualitat und zeichnet sich durch ein unvorbelas-
tetes Einzugsgebiet und durch einen weitgehend unverbauten Gewasserverlauf aus.
Der Wiistenhagener Bach ist durch Uberbauung des Einzugsgebietes sowie durch ei-
nen verrohrten Teilabschnitt im Unterlauf in seiner Naturlichkeit beeintrachtigt. Aber
auch bei diesem Gewasser wurde eine hohe Wasserqualitat festgestellt.

Lediglich der Diepmannsbach zeigt wegen seines Verbauungsgrades Tendenzen zur
mittleren Wertstufe. Er ist wegen seiner Uberregionalen Bedeutung im Biotopverbund
und wegen der zumindest abschnittsweise hochwertigen Gewasserqualitéat jedoch
trotzdem insgesamt als hochwertig anzusehen.

Im Geltungsbereich des B-Plans kommen unmittelbar keine Gewasser vor. Allerdings
liegt das Plangebiet im Einzugsgebiet der beiden Quellbéche.
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Aufgrund der topographischen Lage des Plangebietes im Bereich eines hoch gelegenen
Gelanderickens sowie aufgrund des vorherrschenden Festgesteinsuntergrundes ist das
Grundwasserdargebot insbesondere im Vergleich zu Lockergesteins-Grundwasserlei-
tern als gering einzustufen. Nutzbare Grundwasservorkommen sind erst im Bereich der
durch Talsedimente gepragten Sohlentéler gro3er Bache wie z.B. im Diepmannsbachtal
gegeben.

Die Grundwasservorkommen im Bereich des Plangebietes beschranken sich einerseits
auf oberflachennah zusammenlaufendes Sicker- oder Stauwasser an der Grenze des
anstehenden Gesteins zur Verwitterungsdecke , welches als Hangwasser oberflachen-
nah abfliel3t und andererseits auf Schicht- Kluft- und Trennfugengrundwasser im Fest-
gesteinsuntergrund.

Im Einzugsgebiet des Wistenhagener Baches behindert der schon heute hohe Versie-
gelungsgrad die Grundwasserneubildung. Wistenhagener Bach und Suhler Siefen wei-
sen in den Talanfangsmulden und in den Randbereichen des weiteren Verlaufes meh-
rere Grundwasseraustritte auf. Der Ursprung des Wistenhagener Baches ist allerdings
heute Uberbaut.

Unter Zugrundelegung des anthropogenen Nutzungseinflusses wird das Einzugsbe-
reich des Wustenhagener Baches in seiner Bedeutung fir die Grundwasserneubildung
und Empfindlichkeit insgesamt deutlich geringer bewertet als der Einzugsbereich des
Suhler Siefen.

Klima/Luft

Im Untersuchungsgebiet sind mit Freiland-, Wald- und Siedlungsklima unterschiedliche
Klimatypen anzutreffen. Davon sind die Bereiche mit Freilandklima (Komplexlandschaft
in Kuppenlage) und mit Waldklima (Talhénge) als hochwertig anzusehen. Sie besitzen
lokal Bedeutung als Kaltluftentstehungsgebiete bzw. als Flachen mit klimatischer und
lufthygienischer Ausgleichsfunktion.

Landschaftsbild / Erholung

Im Untersuchungsraum lassen sich finf Erlebnisrdume unterscheiden: Freiflachenkom-
plex in Kuppenlage (E1), waldbestandene Talhédnge (E2), Gewerbeflachen und Wohn-
siedlungsbereiche bei Ueberfeld (E3), Siedlungsbereich Hohenhagen (E4) und Stein-
bruch Ziegelei Schafer (E5).

Besonders E1 und E2 stellen naturraumtypische und unter Landschaftsschutz stehende
Raume dar und sind hoch zu bewerten. Besonders die Kuppe und der Ricken des Ho-
henhagen mit seinem Freiflachenkomplex und den angrenzenden Waéldern stellt einen
weithin wahrnehmbaren markanten Landschaftsbereich dar, der zahlreiche attraktive
Blickbeziehungen ins Umland erlaubt. Entsprechend ist besonders bei E1 eine hohe
Empfindlichkeit gegeniiber Auswirkungen auf die Landschaft festzustellen.

Das Plangebiet liegt 6stlich der Kuppe auf einem Riicken und tangiert zumindest teil-
weise den besonders empfindlichen Bereich des Erlebnisraumes 1.
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Mensch (Wohn- und Wohnumfeldfunktion)

Im Untersuchungsgebiet kommen Siedlungsflichen und eine Kleingartenanlage vor. Es
handelt sich dabei um Bereiche, in denen sich Anwohner regelméaRig aufhalten und die
damit eine hohe Empfindlichkeit vor allem gegeniiber La&rm besitzen.

Die Bedeutung und Empfindlichkeit der Ortslage Ueberfeld hinsichtlich der Wohnfunk-
tion wird wegen der hier festgesetzten Art der baulichen Nutzung als MI-Gebiet und
einer entsprechend eingeschrankten immissionsschutzrechtlichen Schutzbedurftigkeit
als mittel eingestuft. Demgegeniber hat das festgesetzte Wohngebiet Hohenhagen
eine hohe Bedeutung und Empfindlichkeit.

Die Ortslage Ueberfeld ist von erheblichen Larmvorbelastungen von Autobahn und
Gewerbenutzung sowie wegen der unmittelbaren Benachbarung durch grof3flachige
Gewerbebebauung betroffen.

Kultur- und sonstige Sachgiiter

Als Relikte traditioneller Nutzung sind Hohlwege und Erdwaélle mit Lesesteinen typisch
fur das Bergische Land und aus kulturhistorischer Sicht erhaltenswert.

10.4 Konflikte und Minderungsmafnahmen

Pflanzen, Tiere und ihre Lebensraume

Die Flachen fiir die geplante Gewerbeerweiterung umfassen tberwiegend mittelwerti-
ge Biotope (Weihnachtsbaumkultur mit Heckenpflanzungen entlang der Rander, Lese-
steinwall), auRerdem auch hochwertige (Laubwald, Brache) und geringwertige Flachen
(Acker). Diese Biotope werden anlagebedingt vollstandig in Anspruch genommen. Die
Biotopfunktion dieser Flachen geht weitgehend verloren. Nur durch eine tber das be-
reits erfolgte Mal? hinausgehende Verkleinerung der Erweiterungsflachen kénnten die
zu erwartenden Biotopverluste weiter verringert werden.

Durch die Flacheninanspruchnahme von Waldflachen wird der vorhandene Waldman-
tel beseitigt, wodurch negative Folgewirkungen auf das Waldinnenklima und den Ar-
tenbestand der Waldrandzone zu ausgel6st werden. Diese kénnten nur durch Verzicht
auf die Inanspruchnahme des Waldrandes vermieden werden.

Durch einen versiegelungsbedingten Eingriff in den Grundwasserhaushalt kann insbe-
sondere die Quellschiittung des Suhler Siefen und des Wistenhagener Baches in ihrer
Bedeutung fir die teils anspruchsvolle Limnofauna beeintrachtigt werden.

Nach Realisierung geplanter Mulden und Gréaben zu Versickerung ggf. aufgeschlosse-
nen Grund- und anfallenden gering belasteten Niederschlagswassers verbleibt rechne-
risch ein geringfugiges Versickerungsdefizit und damit eine geringfligig verringerte
Grundwasserneubildung insbesondere im Einzugsgebiet des Wlstenhagener Baches.
Dieses Grundwasserdefizit kann sich durch Ableitung ggf. in der Baugrube austreten-
den oder aufsteigenden Grundwassers in das Einzugsgebiet des Suhler Siefen Uber-
schlagig auf 4.000 m? erh6hen. Gemessen an der Grundwasserneubildung des Uber 50
ha groflen Einzugsgebietes des Wustenhagener Baches wéare das Defizit trotz einer
starken Vorbelastung durch einen hohen Versiegelungsgrad des Einzugsgebietes im-
mer noch gering. Erhebliche Beeintrachtigungen der FlieRgewasserbiozonose beider
Béache waren nicht zu erwarten.
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Allerdings wirde sich die Grundwasserneubildung deutlicher verringern, wenn anstelle
herkémmlicher Dachflachen ein extensive Dachbegriinung Verwendung fande, da die
Verdunstung dann deutlich ansteigen und die zur Versickerung zur Verfigung stehen-
de Niederschlagsmenge sich zu Lasten der Quellbiozénosen entsprechend deutlicher
verringern wirde.

Beeintrachtigungen der wertvollen Quellbachbiozénosen kénnen aufgrund erheblicher
prognostische Unsicherheit hinsichtlich der Funktionsféhigkeit des Versickerungskon-
zeptes fir beide Gewasser nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
Dies hadngt mit den komplizierten hydrogeologischen Verhéltnissen im Untersuchungs-
gebiet zusammen.

Daher ist es erforderlich, im Rahmen eines Biomonitorings insbesondere die Entwick-
lung der potenziell betroffenen Quellfluren Gber einen l&ngeren Zeitraum zu verfolgen,
um auf ggf. eintretende Beeintrachtigungen der Quellbiozénosen mit einer maglichen
Nachbesserungen des Konzeptes reagieren zu kénnen.

Negative Auswirkungen auf nachtaktive Insektenpopulationen mit besonderer Emp-
findlichkeit gegeniiber Falleneffekten von Beleuchtungskorpern kénnen nur durch
Verwendung insektenfreundlicher Natriumdampflampen vermieden werden.

Boden

Durch Uberbauung und Versiegelung gehen die Bodenfunktionen auf einer Flache von
ca. 3 ha vollstandig verloren. Dartber hinaus sind ca. 1,6 ha durch Bodenauf- und
abtrage oder durch tiefgreifende und nachhaltige Uberformung betroffen. Wichtige
Bodenfunktionen wie Filtervermdgen und Lebensraumpotenzial sowie die Natirlichkeit
der Boden werden beeintrachtigt. Dabei handelt es sich Gberwiegend um Naturbdden
hoher Wertigkeit.

Entsprechend den beschriebenen mdglichen Auswirkungen auf die Quellschiittung des
Bachs im Suhler Siefen und des Wistenhagener Bachs konnen auch Verédnderung des
Bodenwasserhaushaltes der teils vergleyten, Kkleinflachig auch anmoorigen, also
grundwassergepragten Talbdden nicht ausgeschlossen werden.

Eine Eingriffsminimierung ist lediglich Uber eine verringerte Flacheninanspruchnahme
der Planung sowie durch sachgerechten Umgang mit dem anfallendem Oberboden
maoglich.

Gewadsser

Die zunéchst angestellten Uberlegungen, das anfallende Niederschlags- und Schmutz-
wasser unmittelbar in den Quellbach des Suhler Siefen oder in den Wustenhagener
Bach abzufuihren wurden verworfen. Statt dessen wird das Uberwiegend starker be-
lastete Oberflachenwasser von etwa 1,2 ha Hof- und Verkehrsflachen Gber den 6ffent-
lichen Mischwasserkanal abgeleitet und dem RRB/RKB Ueberfeld geklart und gedros-
selt zugefihrt.

Eine vorhabenbedingte Verringerung der Quellschittungen im Suhler Siefen sowie im
Wistenhagener Bach ist aufgrund der Flachenversiegelung jedoch nicht auszuschlie-
Ben. Das erarbeitete Versickerungs- bzw. Verrieselungskonzept wurde so angelegt,
dass versiegelungsbedingte Versickerungsdefizite weitgehend kompensiert werden
sollten.
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Aufgrund der hohen 6kologischen Bedeutung der beiden Quellbache ist eine Erfolgs-
kontrolle des Versickerungskonzeptes im Rahmen eines Biomonitorings erforderlich,
welches insbesondere die Entwicklung der potenziell betroffenen Quellfluren Uber ei-
nen langeren Zeitraum verfolgt.

Klima/Luft

Durch den vorgesehenen hohen Versiegelungsgrad wird das 6rtliche Mikroklima im
Plangebiet verandert. Durch groRflachige Uberbauung, den Verlust der lufthygienisch
und mikroklimatisch wirksamen Gehdlzstrukturen und ggf. verringerte Verdunstung
des Niederschlagswassers erwarmt sich die Oberflache des Gebietes deutlich starker als
zuvor. Das die Erweiterungsflachen derzeit beherrschende ausgeglichene, als Waldkli-
ma eingestufte Gelandeklima geht verloren. Die zu erwartenden geldndeklimatischen
Veranderungen bleiben voraussichtlich auf die Flache des Plangebietes beschréankt. U-
ber das Plangebiet deutlich hinausreichende Verdnderungen des Klimas der bodenna-
hen Luftschichten sind kaum zu erwarten.

Bei Wahl einer extensiven Dachbegriinung und eine gegenuber herkdmmlicher Dach-
eindeckung deutlich erh6hten Verdunstung kénnen die mikroklimatischen Verande-
rung deutlich verringert werden.

Landschaftsbild / Erholung

Mit der Realisierung des Vorhabens gehen mit Wanderwegen und -pfaden, sowie
Kleingarten ausgestatte Erholungsflachen in einem Umfang von 4 ha in der Peripherie
des Diepmannsbachtales als groBer zusammenhangender Erholungsraum verloren.

Durch das Zusammenwirken der exponierten Hohenlage des Vorhabens, eines massi-
ven Eingriffs in das Gelanderelief und die Errichtung bis zu 16 m hoher Gebaude
kommt es zu erheblichen visuellen Beeintrachtigungen. Durch den Abtrag des Geléan-
dertickens, der die bestehenden Gewerbehallen bislang gegentber den Erholungsge-
bieten im Norden weitgehend abgeschirmt hat, verstérkt sich die landschaftsasthetisch
negative Fernwirkung. Fur Erholungssuchende auf dem stark frequentierten Wander-
weg auf dem Hohenhagen schiebt sich die vorriickende Gewerbebebauung neu ins
Blickfeld.

Zu Beeintrachtigungen im Nahbereich kommt es vor allem in dem sich nérdlich und
westlich anschlieBenden Landschaftsraum. In der Nahzone sind besonders Flachen am
Fernmeldeturm sowie entlang des Wanderweges betroffen.

Die geplanten Gehdlzpflanzungen zur landschaftsgerechten Einbindung der Gewerbe-
hallen werden ihre Funktion erst langfristig (25 Jahre) erftillen. Nachts kommt dartiber
hinaus die visuelle Fernwirkung der zu erwartenden Beleuchtungsanlagen hinzu, die
jedoch durch ein zurtickhaltendes AulRenbeleuchtungskonzept deutlich minimiert wer-
den konnen.

Eine wirksame Minimierung der Auswirkungen auf die Landschaft und die Erholung ist
lediglich durch eine verringerte Flacheninanspruchnahme unter Zurticknahme der
Nordgrenze der Erweiterungsflachen bis an die Scheitellinie des Geldndertickens még-
lich.
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Mensch (Wohn- und Wohnumfeldfunktion)

Larmkonflikte werden im Einwirkungsbereich der geplanten Gewerbeflachenerweite-
rung fur immissionsschutzrechtlich schutzbedurftiger Nutzungen durch entsprechende
Festsetzungen im Bebauungsplan planungsrechtlich ausgeschlossen. Dies gilt sowohl
far die unmittelbar benachbarten Dauerkleingarten, als auch fir die bestehende
Wohnnachbarschaft des MI-Gebietes Ueberfeld.

Der fir die Eignung von Freiflachen fir die wohnungshahe Erholung mangels spezifi-
scher Grenzwerte hilfsweise angewandte Beurteilungspegel von 55 dB(A) (Immissions-
richtwert/Orientierungswert fir ,,allgemeine Wohngebiete*“) kann auch flr Flachen mit
Wohnumfeldfunktion angewandt werden. Dieser wird nach MalRgabe der zuldssigen
Larmwerte schon in einem Abstand von maximal etwa 25 m zu den Gewerbefléachen
unterschritten. Wohnungsnahe Freiflachen (mit Wohnumfeldfunktion) kénnen dem-
nach nur in einer entsprechend schmalen Zone in unmittelbarer Néahe zu den Gewer-
beflachen geringfiigig neu verlarmt werden. Fir den Bereich der festgesetzten Dauer-
kleingarten wird durch die flachendifferenzierte Larmkontingentierung eine Uber-
schreitung des genannten Orientierungswertes baurechtlich ausgeschlossen. Somit
sind auch fir das unmittelbare Wohnumfeld der entfernteren Ortslage Ueberfeld durch
Betriebslarm keine erhebliche Beeintrachtigungen zu erwarten.

Kultur- und sonstige Sachgiiter

Im Zuge der Gewerbeflachenerweiterung werden zwei Erdwaélle mit Lesesteinen besei-
tigt, der als Relikt der Kulturlandschaft des Hohenhagen kulturhistorische Bedeutung
besitzt. Nur durch Verschiebung der Plangrenze kénnte eine Uberplanung vermieden
und der Wall beibehalten werden.

Mit der Uberplanung bestehender Kompensationsflaichen werden Sachwerte bean-
sprucht, die mit naturschutzfachlicher Zielsetzung im Plangebiet investiert wurden. Als
Ausgleich ist die Ausgleichsverpflichtung der beanspruchten Flachen zu tbernehmen
und eine entsprechend hdéhere Kompensation zu leisten.

Im Zuge der Planung werden zwei Erdwalle mit Lesesteinen in Anspruch genommen,
die als Relikt der Kulturlandschaft des Hohenhagen kulturhistorische Bedeutung haben.

Durch Verlagerung dieser Walle an den Westrand der Erweiterungsflache kann zumin-
dest eine Wiederherstellung mit dem Ausgangsmaterial erfolgen, wenn auch an ande-
rer Stelle.
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dert durch Gesetz vom 30. April 1998 (BGBL. | S. 823).

Gesetz zur Sicherung des Naturhaushalts und zur Entwicklung der Landschaft (Land-
schaftsgesetz Nordrhein-Westfalen — LG NW) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 15. August 1994 (GV. NW S. 710), geandert durch Gesetz vom 2. Mai 1995
(GV. NW S. 382/ SGV. NW 791)

TA Larm (1998): Sechste allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundesimmissions-
schutzgesetz (Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm) vom 26. August 1998.

PLANUNGSBURO SELZNER Seite 63
Landschaftsarchitekten + Ingenieure e Schorlemerstralle 67 o 41464 Neuss e Fon: 02131/ 74 18 81e Fax: 74 18 82



Stadt Remscheid e« Umweltvertraglichkeitsstudie zum BP Nr.535 ‘Ueberfeld’ Juni 2004

12 ANHANG

Tab. A: Schutzausweisungen, LOBF-BIiOtOPKAtaSter ..............cccceevveeeeeeeeeeeieareennns 57
Tab. B: Biotopbestand des Untersuchungsgebietes .........cccoooviiiiiiiiiiiiiiiiiieeeieeeninn, 59
Tab. C: Bewertung des Biotopbestandes (LUDWIG & MEINIG 1991)  ........ccevvvvvvvnnnen. 63
Tab. D: Gefahrdungs-/Seltenheitsgrad der Faunenelemente ..............cccceevvvvvvvinnnnn. 65
Tab. E: Bewertung der tbrigen Schutzgiter (BREUER 1994) . .....iiiiiiiiiiieiiieeeinns 67

Karte 1: Biotopbestand (M1:5.000)

Karte 2: Biotopbewertung (M1:5.000)

Karte 3: Fauna (M1:5.000)

Karte 4: Boden und Gewasser (M1:5.000)
Karte 5: Schutzausweisungen (M1:10.000)
Karte 6: Landschaftsbild/Erholung (M1:10.000)

Karte 7: Konflikte (M1:5.000)

PLANUNGSBURO SELZNER Seite 64
Landschaftsarchitekten + Ingenieure e Schorlemerstralle 67 o 41464 Neuss e Fon: 02131/ 74 18 81e Fax: 74 18 82



Stadt Remscheid e« Umweltvertraglichkeitsstudie zum BP Nr.535 ‘Ueberfeld’

Juni 2004

Tab. A Schutzausweisungen, LOBF-Biotopkataster

DARSTELLUNGEN DER LANDSCHAFTSPLANE

besonders geschiitzte Nr. Erlduterung
Teile von Natur und (W: LP-West
Landschaft O: LP-Ost)
NSG Steinbruchgelande W 228 Steinbruchgelénde der ehemaligen Ziegelei Schafer mit rei-
Hohenhagen (rechts- chem Standortmosaik.
kraftig)
NSG Westerholt 0222 Strukturreicher Biotopkomplex bei Westerholt/Kimmenau aus
(rechtskraftig) Grunland, Acker, Kleingehdlzen, FlieBgewassern (Rotzkotte-
ner Bach, Diepmannsbach) und Stillgewassern (Kammgarn-
teiche).
NSG Teufelsbachtal W229 Oberlauf des Teufelsbaches und begleitende Griinlandereien
(geplant) und Waldbestande. In einigen Teilbereichen besondere Fest-
setzungen der forstlichen Nutzung: teils Untersagung einer
bestimmten Form der Endnutzung (W 4.3.9), teils geplante
Umwandlung/Wiederaufforstung unter Verwendung be-
stimmter Baumarten (W 4.4.9).
NSG Diepmannsbachtal w221 Talauen von Diepmannsbach, Morsbach, Littringhauser Bach
(rechtskraftig, Erweite- und Buscherhofbach zusatzlich der Quellbache. Reicher Am-
rung geplant) phibienbestand und wertvolle Avifauna, auf3erdem seltene
Pflanzenarten wie Hirschzunge, Buchenfarn, Fuchs-Segge
und Wasser-Braunwurz.
In einigen Teilbereichen besondere Festsetzungen der forstli-
chen Nutzung: teils Untersagung einer bestimmten Form der
Endnutzung (W 4.3.2), teils geplante Umwand-
lung/Wiederaufforstung unter Verwendung bestimmter
Baumarten (W 4.4.2)
LSG zwischen Alt- W234 Exponierte Freiflachen um Hohenhagen und am Buscher Hof.
Remscheid, Lennep und Fir die Weihnachtsbaumkultur und den westlich angrenzen-
Littringhausen: LSG den Acker am Hohenhagen ist als Entwicklungsziel ein tem-
Remscheid-West, LSG poréarer Erhalt gem. Darstellung im geplanten FNP verzeich-
Remscheid-Ost net (W 1.6.4).
(rechtskraftig) 0231 LSG Remscheid-Ost: Freiflaichen, Walder, Bachsysteme 0stlich
der Autobahn (Bereich Endringhausen / Westerholt)
W 23.3 Ubriges Landschaftsschutzgebiet im Bereich bewaldeter
Hénge und Talauen von Diepmannsbach, Morsbach, Teufels-
bach, Lattringhauser Bach und Buscherhofbach.
Entlang des Wistenhagener Baches bei Ueberfeld werden
Grunlandflachen mit Bewirtschaftungsauflagen belegt
(Zweckbestimmung Brachflachen: W 3.2.1)
Naturdenkmale — ND W 2.6.3-4 | Hohlwege bei Hermannsmuhle und 6stlich des Hohenhagen
(geplant) W 2.6.5-8 | Hecken im Bereich der exponierten Freiflaichen am Hohenha-
gen
Geschutzte Land- W 2.8.3 Eiche nordlich Hermannsmihle
schaftsbestandteile — W28.4 Hainbuchen-Baumreihe nérdlich Ueberfeld
GLB W 2.8.5-6 | Feuchtbrache bzw. Réhricht norddstlich Ueberfeld
plant) W 2.8.7 Esche norddstlich Ueberfeld
W 2.8.8 Wallhecke westlich Ueberfeld
W 2.8.9-10 | Wall bzw. Wallhecke norddstlich Hohenhagen
W 28.11 stidexponierter Waldrand nérdlich Hohenhagen (mit vorgela-
gerter Wallhecke)
W 2.8.12 - 13 | Hecken westlich Hohenhagen
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BIOTOPKATASTER DER LOBF

schitzenswerter Biotop- Nr. Erlauterung

komplex

Luttringhauser- und BK 4709-032 | Bachtéler mit naturnahen Béachen, Quellen, Feuchtgriinland,

Buscherhofbachtal stid- Stillgewassern und naturnahen Hangwaéldern

lich Luttringhausen

Béarensiefen mit Quellge- | BK 4809-019 | durchgehend bewaldeter naturnaher Quellbach mit gut

biet ausgebildetem Quellbereich

Diepmannsbachtal sued- | BK 4809-021 | Bachtal mit Feuchtgrunland, Quellfluren, naturnahem Hang-

Ostlich Hermannsmihle wald und Auwaldrelikten

(incl. Wistenhagener

Bachtal)

Suhler Siefen BK 4809-022 | Kerbsiefen/Quellbach im Komplex mit angrenzendem Bu-
chenhochwald/Eichenmischwald

Teufelsbachtal westlich BK 4809-027 | strukturreiches Bachtal mit naturnaher Bachstrecke, Auen-

Hohenhagen waldresten, naturnahem Hangwald, Feucht- und Magergrin-
land

Endringhauser Bach BK 4809-113 | strukturreicher Griinland-Kleingehdlz-FlieBgewésserkomplex

Ostlich BAB1 als Rest bduerlicher Kulturlandschaft

Westerholt Ostlich Len- BK 4809-114 | strukturreicher Komplex aus Griinland, Acker, Kleingeholzen,

nep Fliess- und Stillgewassern als Relikt bauerlicher Kulturland-
schaft

NSG Diepmannsbachtal BK 4809-901 | Vielfaltig strukturiertes Sohlental mit einem naturnahen, von
Ufergeholzen begleiteten Bach, mit gut ausgepragtem
Feucht- und Nassgrunland in verschiedenen Sukzessionssta-
dien sowie mit naturnahem Laubwald, Kleingewéssern und
kulturhistorischen Relikten.

NSG Steinbruch Hohen- BK 4809-907 | reich strukturierter Steinbruchkomplex mit temporéren Ge-

hagen

wassern als Lebensraum geféhrdeter Amphibien. Feucht- und
Magergrunland (Funktion als Refugialbiotope). Geologisch
wertvoller und seltener Gesteinsaufschluss der fur Remscheid
typischen Rimmert-Schichten.
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Tab.B Biotopbestand des Untersuchungsgebietes

Der Biotopbestand wird wie in Tabelle C ,,Bewertung des Biotopbestandes* in der al-
phabetischen Reihenfolge der entsprechenden Codes aufgefihrt.

Hainsimsen-Buchenwald (AA81)

Im Bereich der waldbestandenen Hange sind Laubwald-Altbestande regelmaRig vorhanden. Infolge der
Waldnutzung sind wechselnde Dominanzen von Buche und Eiche anzutreffen. Teils sind die Bestande
als Buchenhochwald (Luzulo-Fagetum), teils auch eher als Buchen-Eichenwald (Fago-Quercetum) ausge-
pragt. In den lichteren Bereichen sind dichte Krautfluren vorhanden, wobei faziesbildend vor allem die
Arten Avenella flexuosa, Athyrium felix-femina, Pteridium aquiflinum, Rubus frutiscosus agg. und Oxalis
acetosella vorkommen. Stellenweise haben sich Gebiische der Stechhulse (/lex aquifolium) entwickelt.
Am Suhler Siefen sind als wertvolle Kleinstrukturen Felsbildungen und Hohlwege zu nennen.

Laubwaldrestbestand (AA81)

Inmitten der Gewerbeflachen ist in unzugéanglicher Lage ein kleiner Laubwaldbestand erhalten geblieben
(Eiche, Birke, Ahorn).

Fichtenforst (AJ42)

Die waldbestandenen Talhdnge des nérdlichen Untersuchungsgebietes weisen mehrere groRere Fichten-
forstparzellen auf. Ein Unterwuchs ist in diesen Waldern wegen der starken Beschattung nur geringde-
ckend vorhanden.

Larchenforst (AS2)

Einige Waldparzellen sind mit Larchen bestockt. Teilweise kommt dichter Unterwuchs aus Jungbuchen
vor.

Eschenauwald mit Quellfluren am Suhler Siefen (AW wi)

Die ndhere Umgebung des Oberlaufes des Suhler Siefens weist im oberen Abschnitt eine kleine Laub-
waldparzelle mit angepflanzten Eschen auf. Randlich sind Schwarzerlen und Fichten beigemischt. Im
Unterwuchs kommen typische Auwaldarten wie Athyrium felix-femina, Lysimachia nemorum, Cardamine
flexuosa, Impatiens noli-tangere und das Moos Plagiomnium undulatum vor. In einer Senke sind weit-
laufige Quellfluren des Milzkrautes (Chrysosplenium oppositifolium) anzutreffen (vgl. auch FR31).

Laubwald-Aufforstung (AX11)

Mehrere kleinere Parzellen des Untersuchungsgebietes wurden mit Laubgehdlzen aufgeforstet. Zumeist
wurden Buchen angepflanzt, aber auch Eichen und WeilRdornexemplare kommen vor.

Laubholzforst (AX12 Id,Ix)

Nordlich des Fernmeldeturmes ist eine Waldparzelle mit Kirsche und Eberesche bestockt (mittleres
Baumholz). Der Unterwuchs wird von Brennessel dominiert.

Pappelforst (AX12 Im)

Am Wistenhagener Bach ist eine Waldparzelle mit Pappeln bestockt (mittleres Baumholz).

Erlenforst (AX12 Is)

Am Quellbereich des Wistenhagener Baches unterhalb der StralRe Auf dem Knapp wurde ein Erlenbe-
stand Kkartiert. Wegen der mittlerweile wenig naturnahen Auspréagung wird der Bestand nicht als Erle-
nauwald sondern als Forst aufgenommen und bewertet.

Laubholzforst mit Uberhéltern (AX12 tc)

Der Wald ndrdlich der Weihnachtsbaumkultur stellt sich als junger dichter Buchenforst (Hohe bis zu 8
Meter) mit vereinzelten Eichen-Uberhdltern dar. Randlich bilden die Uberhélter einen dichten Saum. Nur
vereinzelt kommen auch Arten wie Vogelkirsche, Hainbuche, Eberesche und Rotbuche vor. Wegen der
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dichten Buchenbestockung ist eine Krautschicht nur &uf3erst geringdeckend ausgebildet.

Heckenpflanzung entlang der Weihnachtsbaumkultur (BB1)

Randlich der Weihnachtsbaumkultur sind etwa 5 m breite Heckenpflanzungen anzutreffen. Teils wurden
standortgerechte Geholze wie Crataegus monogyna, Corylus avellana, Prunus spinosa und Tilia cordata
verwendet, zum grof3en Teil jedoch auch Arten wie Euonymus europaea, Viburnum opulus und V. lan-
tana, welche eher flr feuchtere Standorte typisch sind. Da der Gehdlzbestand noch recht licht ist, ist
eine artenreiche Hochstaudenvegetation vorhanden.

Wallhecken (BD12)

Die Wallhecken des Untersuchungsgebietes weisen dichten und artenreichen Gehdlzbestand auf (Eiche,
Feldahorn, Hasel, Schwarzer Holunder, Traubenholunder, Eberesche, Stechhulse, Wei3dorn).

Vorbelastungen:

Der urspriingliche Bestand an Wallhecken am Hohenhagen wurden durch Bebauung und durch Um-
wandlung von Griinland in Acker bereits stark dezimiert. Des Weiteren sind die Hecken teilweise in
keinem guten Pflegezustand.

Waldrandgehdlze (BD52)

Unmittelbar ndrdlich des Plangebietes ist dem Fichtenforst ein Waldrand aus standortgerechten Laubge-
hdlzen vorgelagert.

Des Weiteren wird am Wiistenhagener Bach ein dichte Eichen-Hainbuchen-Hecke und ein benachbart
am Waldrand stockendes kleines Feldgehdlz ebenfalls diesem Biotoptyp zugeschlagen (alte Buchen- und
Weiltdornexemplaren, Hainbuche, Stechpalme und Eberesche).

Baumhecken als Siedlungsgehélze (BD72)

Innerhalb des Gewerbegebietes sind auf mehreren Béschungen Hecken anzutreffen, die sich vor allem
aus den Pioniergehdlzen Sandbirke und Salweide zusammensetzten. Sie sind infolge der umgebenden
Gewerbenutzung vielfaltigen Stdreinfliissen ausgesetzt und werden daher in Anlehnung an den Biotop-
typ ,,.Baumheckenartige Geholzstreifen an Strallen** bewertet.

Baumbestand mittl. Alters (BF32)

Im Bereich der Siedlung Uberfeld sind vereinzelt Baumbestande anzutreffen. Auskartiert wurde nur ein
relativ gut ausgepragter Bestand unmittelbar am Umspannwerk.

Alte Pappelreihe (BF33 Im)

Eine Baumreihe aus hohen und méchtigen Pappeln stockt am ehemaligen Oberlauf des Wiistenhagener
Baches (nah der StraRe Auf dem Knapp)

Fichtengruppe im Hausgartenbereich (BF42 nb)

Inmitten des Wohnsiedlungsbereiches ist eine Hausgartenparzelle dicht mit hohen Fichten bestanden.

magere Glatthaferwiese (EA1)

In unmittelbarer N&he des Fernsehturmes kommen Griinlandtypen vor, die durch magere Standortver-
héaltnisse und extensive Wiesennutzung gepréagt sind. Entsprechend sind Magerkeitszeiger in hoher
Dichte anzutreffen —so Arten wie Anthoxanthum odoratum, Stellaria graminea, Agrostis tenuis und
Festuca rubra— auferdem ist die Vegetation insgesamt recht niedrigwuichsig ausgebildet. Anscheinend
haben sich die Bestdnde aus ehemaligen Magerweiden (Festuco-Cynosureten) entwickelt. Sie zeigen mit
dichtem Vorkommen von Holcus mollis Verbrachungstendenzen. Typische Wiesenarten wie etwa Cyno-
surus cristatus und Arrhenatherum elatius fehlen nahezu und die trittresistente Art Plantago lanceolata
kommt stellenweise in hoher Dichte vor.

Sudlich des Fernsehturmes werden Teilflachen als Hundesportplatz genutzt und daher zeitweise als
Rasen gepflegt.
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artenarmes Wiesengriinland (EA31)

Unmittelbar an das Fichtenwaldchen am Fernmeldeturm angrenzend kommt eine Kompensationsflache
vor, bei der erst kirzlich eine Umwandlung von Acker in Griinland stattgefunden hat. Das Griinland ist
noch deutlich als Wieseneinsaat zu erkennen und entsprechend artenarm ausgeprégt.

Weitere relativ artenarme Grinlandflachen kommen im ndérdlich angrenzenden Hangbereich vor.

Extensivweide (EB11)

Extensiv genutztes Weidegrinland am stdostlichen Rand des Untersuchungsgebietes. Relief- und Struk-
turreichtum. Gewisser Anteil von Magerkeitszeigern in der Vegetation.

Mé&hweiden (EB31)

Andere Grunlandflachen des Untersuchungsgebietes sind durch intensivere Nutzung geprégt, wobei
eine Mischform von Wiesen- und Weidenutzung ublich ist. Pflanzensoziologisch kénnen dieses Flachen
als mehr oder weniger intensiv genutzte Lolio-Cynosureten angesprochen werden. Teilweise kommt die
warmeliebende Weiche Trespe (Bromus hordeaceus) in recht hoher Dichte vor.

Eine Ausbildung ausgesprochen magerer Gesellschaften des Festuco-Cynosuretums ist trotz teilweiser
Festsetzung als extensiv zu nutzender Kompensationsflache (noch) nicht feststellbar.

Granlandbrache am Fernmeldeturm (EE5)

Unmittelbar am Fernmeldeturm ist eine magere Grunlandbrache anzutreffen. Der Untergrund ist hier
zumindest stellenweise schottrig ausgepragt, vielleicht wurde hier im Zusammenhang mit dem Bau des
Fernmeldeturms entsprechendes Material aufgebracht. Die Vegetation setzt sich aus niedrig- bis mittel-
wichsigen Grésern sowie zahlreichen krautigen Ruderalarten zusammen. Arten- und Standortvielfalt ist
durch die schottrigen Bereiche erhdht, es ist Bliitenreichtum und eine hohe Individuendichte an Heu-
schrecken anzutreffen.

Granlandbrachen mit Wildackern (EE5/HA2)

Zwei Grunlandflachen mit besonders dichtem Aufkommen des Honiggrases (Holcus mollis) liegen weiter
Ostlich am Waldrand (innerhalb des tiberplanten Bereiches). Sie sind als Kompensationsflachen festge-
setzt und wurden aus Acker bzw. durch Extensivierung aus Intensivgriinland entwickelt. Stérzeiger wie
Digitalis purpurea, Cirsium arvense und Rumex obtusifolius zeugen von Verbrachungstendenzen. Die
angestrebte artenreiche Vegetation extensiver Grunlandereien hat sich (noch) nicht eingestellt, stattdes-
sen ist die Vegetation eher als artenreiche Ruderalvegetation anzusprechen. Teilflaichen werden als
Wildacker genutzt (Einsaat von Ribsen, Trabant und anderen Futterarten).

Brachestreifen mit Gehélz-Initialpflanzung (EE5 ow)

Rund um die Kompensationsflache am Fichtenwaéldchen (artenarmes Wiesengriinland, EA1) wurde ein
etwa 10 Meter breiter Streifen beidseitig abgezdunt und teilweise mit Heistern bepflanzt. Die Heister
sind noch sehr niedrig und zum Teil auch bereits abgestorben, sodass die Flache vor allem von krautiger
Ruderalvegetation dominiert wird. Die Flache soll sich langfristig zu einer mehrreihigen Hecke entwi-
ckeln.

Quellbach Suhler Siefen mit Quellfluren (FR31)

Nordlich des Plangebietes kommt mit dem Suhler Siefen ein Quellbach vor, der in den Diepmannsbach
mundet. Er fihrt nur temporér Wasser, was an dem Fehlen des Quellzeigers Chrysosplenium oppositifo-
/iumin den oberen Bachabschnitten abzulesen ist, wahrend hier gleichzeitig noch das gegen Austrock-
nung weniger empfindliche Wassermoos Scapania undulata vorkommt. Erst in einer Senke etwa

30 Meter unterhalb des obersten Quellaustrittes sind groRflachige Milzkraut-Bestdnde anzutreffen, des
weiteren kommen hier weitere Quell- und Feuchtezeiger wie Cardamine amara, Galium palustre agg.,
Ficaria verna, Lysimachia nummularia und Caltha palustris vor. Das weitere Umfeld wird von Brennesself-
luren und Brombeerdickichten beherrscht.

Das zeitweilige Trockenfallen des Baches muss wahrscheinlich als Ursache fir die Artenarmut der Bach-
Biozdnose von nur 9 Taxa gelten. Trotz der Artenarmut erfolgt im Gewaéssergitebericht wegen des
gehauften Auftretens von Grundwasserzeigern und wegen des volligen Fehlens von Belastungszeigern
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eine Einstufung in die Gewasserguteklasse | (= unbelastet bis sehr gering belastet). Die ebenfalls im
Gewaéssergutebericht dargestellte besonders geringe Leitfahigkeit des Quellgewaéssers ist als Hinweis
darauf zu interpretieren, dass das Einzugsgebiet des Baches in besonderem Malf3e unbelastet ist.

Quellbach Wiistenhagener Bach (FR31)

Der Wiistenhagener Bach flieit dem Diepmannsbach aus dem Gewerbegebiet Wiistenhagen/Ueberfeld
zu. Der Bach verlauft Giberwiegend durch Wald. Er weist tiberwiegend eine naturnahe Sohlenstruktur
auf und wird von Milzkraut-Quellfluren und Wasserschwaden-Réhrichtfragmenten begleitet. Eine Ge-
wassergiteuntersuchung ergab mit 15 Taxa eine wenig artenreiche Besiedlung, wobei das individuen-
reiche Vorkommen seltener Quellbacharten dennoch eine Einstufung in die Gewasserguteklasse | be-
dingt (= unbelastet bis sehr gering belastet).

Vorbelastungen:

e Der Bach miindet nicht unmittelbar in den Vorfluter, sondern wird ab Erreichen des Talweges verrohrt
gefiihrt und den Willfingteichen zugeleitet

e Beeintrachtigungen des Quellbereiches durch Stralenabwasser der Strale ,,Auf dem Knapp* sowie
durch zwei Altlasten-Verdachtsflachen sind nicht auszuschlief3en

e Bachoberlauf liegt teilweise in dichtem Fichtenforst

Acker (HAO)

Neben Uberwiegender Grinlandwirtschaft werden im Untersuchungsgebiet zwei Flachen als Acker ge-
nutzt (Getreideanbau). Nennenswerte Acker-Wildkrautfluren kommen aufgrund der intensiven Bearbei-
tung nur randstandig vor.

alle mit acidophile Saumgesellschaften (HC51)

Auf Wallen ehemaliger Wallhecken wurden im Untersuchungsgebiet acidophile Saumbiotope kartiert,
die pflanzensoziologisch der Ordnung der Melampyro-Holcetalia zuzuordnen sind. Hier kommen Arten
wie Teucrium scorodonium, Galeopsis tetrahit, Hypericum perforatum, Avenella flexuosa, Galium harzy-
nicum, Campanula rotundifolia, Rumex acetosella, Agrostis tenuis, Festuca rubra nigrescens, Stellaria
graminea vor. Eine negative Beeinflussung durch die angrenzende Ackerbewirtschaftung ist anzuneh-
men. Vereinzelt sind alte WeilRdornstraucher erhalten.

Wall mit Adlerfarn (HC51 od)

Ein nah der Weihnachtsbaumkultur gelegener Wall ist dicht mit Adlerfarn (Pteridium aquilinum) bestan-
den, auBerdem kommen Weidenrdschen (Epilobium angustifolium) und vereinzelt WeiRdorn- und Ho-
lunderstraucher vor.

Unbefestigter Weg mit begleitenden Grasfluren (HH7)
Das B-Plangebiet wird durch mehrere unbefestigte teils als Wander- oder Reitwege ausgewie-
sene Wege durchzogen; Teils breite Graswege, die durch Pfad oder Fahrspuren gepragt sind

Weihnachtsbaumkultur (HJ7)

Die Weihnachtsbaumkultur stellt einen dichten Bestand aus verschiedenen Ziernadelgehdlzen dar
(Nordmannstanne, Blaufichte u.a.), die Héhen zwischen etwa 1 und 2 Metern aufweisen. Da der Be-
stand stellenweise llickig ist, haben sich neben den Gehdlzen grasreiche Ruderalfluren ausgebildet.

HK21

Bei Ueberfeld wurden auf einer von Fichtenforst umgebenen Griinlandflache Obstbaume angepflanzt,
die heute zumeist erst geringes Alters aufweisen.

Wohngebiet der duReren Stadtrandzone (HN21/HJ5)

Das Wohngebiet weist Reihen- bis Einzelhaushebauung auf. An Garten Giberwiegen gehdlzarme und
intensiv genutzte Ziergarten, teilweise kommen auch Obst- und Gemiisegéarten vor. Altere Baumbestén-
de wurden auskartiert (BF32).
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Fernmeldeturm (HN4)

Der Fernmeldeturm ist von gepflasterten Flachen umgeben, randlich wurden auBerdem schmale Rasen-
flachen und Ziergehdlzrabatten angelegt.

industriell-gewerbliche Bebauung mit Griinflachen geringer Ausdehnung (HN4/HM5)

Das Gewerbegebiet ist in weiten Teilen komplett versiegelt. Lediglich in repréasentativen Frontbereichen
sind kleinere Grunflachen anzutreffen (Ziergeholze, Rasen). Bei erst kiirzlich erschlossenen Gewerbefla-
chen kommen auf jungen Béschungen und in Randbereichen kleinflachig Ruderalfluren vor (Japankn6-
terichbestande, BeifuRgesellschaften).

Die Grenzen zwischen den landwirtschaftlich genutzten Freiflaichen am Hohenhagen und dem Gewer-
begebiet werden besonders im westlichen Teil von sehr hohen Felsbdschungen beschrieben.

Kleingartenanlage (HS1)

Die Kleingartenanlage setzt sich aus kleinen und intensiv genutzten Gartenparzellen ohne gréReren
Geholzbestand zusammen.

Siedlungsbrache (HW82)

Im ehemalige Quellbereich des Wistenhagener Baches ist heute eine Siedlungsbrache anzutreffen.
Inmitten ruderaler Hochstaudenfluren und neben einer alten Pappelreihe haben sich bereits umfangrei-
che Sukzessionsgeholze entwickelt. Zur StraBe hin wurde eine Baumhecke angepflanzt. Die Flache ist
zum groRten Teil abgezdunt.

Verkehrsflachen, versiegelt (HY1)

Dieser Biotoptyp umfasst alle versiegelten StraRen und Parkplatze des UG, soweit sie nicht bereits
innerhalb des Biotoptyps HN4 beriicksichtigt werden.

iibrige Biotope (nicht auskartiert)

Entlang von Waldrander, Hecken und StraRenrandern sind ruderale Sdume anzutreffen, die teils als
Halbschattsdume (Urtico-Aegopodieten), teils als BeifuRgesellschaften (Artemisieten), teils auch als Hei-
defragmente anzusprechen sind (Vorkommen von Calluna vulgaris und Teucrium scorodonium). An der
StraRenbdschung unterhalb des Ackers zeugt das Vorkommen des Wiesen-Knéterichs (Polygonum
bistorta) von einer gewissen Vernassung durch Hangdruckwasser. Die Sdume wurden maf3stabsbedingt
nicht auskartiert.

Tab.C Bewertung des Biotopbestandes (LUDWIG & MEINIG 1991)

Die Bewertung der Biotoptypen erfolgt nach der SPOrRBECK-Methode (LUDWIG & MEINIG
1991). Dabei werden flr jeden Biotoptyp sieben Kriterien herangezogen, die in ihrer
Gesamtheit eine Einstufung der Bedeutung des Biotops aus der Sicht des Naturschut-
zes erlauben:

o Naturlichkeit (N)

o Wiederherstellbarkeit (W)

o Gefahrdungsgrad (G)

o Maturitat (Reifegrad) (M)

e Struktur- und Artenvielfalt (SAV)
o Haufigkeit (H)

o Vollkommenheit (V)
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Den sieben Einzelkriterien werden jeweils Wertzahlen von ,,0“ bis ,,5* zugewiesen.
Durch Addition der sieben Einzelwerte erhalt man den ,,Okologischen Wert* (OEW),
der theoretisch Werte zwischen ,,0“ und ,,35“ annehmen kann. Die Bewertung der
Kriterien wird in Anlehnung an die von LubwiG & MEINIG fiir den Naturraum 5 (Paléo-
zoisches Bergland, submontan) erarbeitete Bewertung vorgenommen.

Erlauterungen

Code Kirzel der naturraumbezogenen Biotoptypenliste von LUDWIG & MEINIG (1991)
Biotop Kurzbeschreibung der Bewertungseinheit

ow Okologischer Wert (max. 35 Werteinheiten)

K Wertekategorie: sg = sehr gering (OW 0-6), g = gering (OW 7-12), m = mittel (OW 13-18), h =
hoch (OW 19-24), sh = sehr hoch (OW >25).

N Naturlichkeit M Maturitat A Ausstattung / Vollkommenheit
w Wiederherstellbarkeit \/ Struktur-, Artenvielfalt

G Geféhrdung S Seltenheit

CODE BIOTOP N|IW[G[M|V|S|A]|OwW K
AA81 Hainsimsen-Buchenwald (teilweise forst- 515353 |2|4] 27 sh
lich Uberformt)

AA81 Waldrest im Gewerbegebiet 4 [5[3]|5]|13|2[2] 24 h
Al42 Fichtenforst, mittleres Baumholz 2131132 |1]2 14 m
AS2 Larchenforst, geringes bis mittleres 2(3(1(3]2]|1]|3]| 15 m

Baumholz
AW wi Eschenauwald am Oberlauf des Suhler 515|544 |5|1] 29 sh

Siefens (mit Quellfluren)
AX11 Aufforstung standorttypischer Baumarten | 3 | 2 | 3 (3|2 |2 [3 | 18 m
AX12 Id,Ix | Laubholzforst, geringes bis mittleres 3131333213 20 h
Baumholz, standorttypische Baumarten
(Eberesche, Kirsche)
AX12 Im | Laubholzforst, mittleres Baumholz,stand- | 3 | 3 [ 3 | 3 | 3|2 | 2 19 h
orttypische Baumarten (Pappel)
AX12 Is Laubholzforst, mittleres Baumholz,stand- | 3 | 3 | 3 |3 [ 3| 2| 4 21 h
orttypische Baumarten (degradierter
Erlen-Sumpfwald)

AX12 tc [ junger Laubholzforst mit Uberhéltern, 313(3(3|3]2(3] 20 h
standorttypische Baumarten

BB1 Heckensaum entlang Weihnachtsbaum- 3122 (3|3|1(4]| 18 m
kultur, Uberwiegend standorttypische
Gehdlze

BD12 Wallhecken, mittleres Baumholz 4134133 |4]|A4 25 sh

BD52 Waldrand/Baumhecke, standorttypisch, 4133|133 ]|]2]|4 22 h
mittleres Baumholz
BD72 Baumheckenartige Geholzstreifen auf 31333321 18 m
Boschungen des Gewerbegebietes,
Uiberwiegend standorttypische Gehdol-
ze, mittleres Baumholz

BF32 Baumbestand, standorttypisch, mittleres 2131232114 19 h
(bis starkes) Baumholz
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CODE BIOTOP ow K
BF33 Im Baumreihe, standortfremd, starkes Baum- 20 h
holz (Pappelreihe)
BF42 nb | Fichtengruppe, mittleres Baumholz 14 m
EA1 Glatthaferwiese (mit Magerkeitszeigern) 21 h
EA31 artenarmes Wiesengrunland, méaRig tro- 14 m
cken bis frisch
EB11 Weidegriinland, schwach gediingt, maRig 19 h
trocken bis frisch
EB31 artenarmes Intensiv-Griinland (Méhwei- 13 m
de), maRig trocken bis frisch
EES Griunlandbrache im Krautstadium, mégig 20 h
trocken bis frisch
EE5 / HA2 | Grinlandbrache im Krautstadium, partiell 21 h
Wildacker, maRig trocken bis frisch
EE5 ow Brachestreifen mit Initialpflanzung einer 18 m
Baumhecke
FR31 Quellbach Suhler Siefen, oligotroph, nicht 31 sh
ausgebaut
FR31 Quellbach Wistenhagener Bach, oli- 26 sh
gotroph, schwach ausgebaut
HAO Intensivacker ohne Wildkrautfluren 8 g |
HC51 mesophile Zickzackkleesdume, kalkarme 20 h
Standorte (Wallstandorte)
HC51 od | acidophile Saumgesellschaft mit Farndo- 17 m
minanz (Wallstandort)
HJ7 Baumschule (Weihnachtsbaumkultur) 13 m
HH7 Unbefestigter Weg mit begleitenden 15 m
Grasfluren
HK21 Obstwiese ohne alte Hochstdmme 18 m
HN21 / HJ5 | dufere Stadt-Randzone mit Gérten, ge- 9 g
ringer bis mittlerer Gehdlzbestand, in-
tensiv genutzt
HN4 industriell-gewerbliche Bebauung 1 sg |
HN4 / HM5 | industriell-gewerbliche Bebauung mit 4 sg
Grinflachen geringer Ausdehnung
HS1 Kleingartenanlage 13 m
HW82 Siedlungsbrache mit Sukzessionsgehdlzen 21 h
HY1 Verkehrsflache, versiegelt 0 sg |
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Tab. D Tierarten im UG und ihr Gefdhrdungs- bzw. Seltenheitsgrad

Tiergruppe | Art RLreg | RLNRW | RL D | Bemerkungen

Heu- Brauner Grashupfer - n.g. - im UG héaufig (v.a. ruderale Xe-
schrecken rothermstandorte)

Bunter Grashupfer - n.g. - im UG nur Einzelfunde im Bereich der
Weihnachtsbaumkultur, Erfassung
wegen des Kartierzeitpunktes aber
wahrscheinlich unvollstédndig

Gemeine Eichen- - n.g. - im UG selten (auf alteren Eichenbe-

schrecke stand beschrankt)

Gemeiner Grashupfer - n.g. - im UG héaufig (flachendeckend in griin-
landahnlichen Biotopen)

Gewohnliche - n.g. - lediglich knapp auf3erhalb des UG

Strauchschrecke nachgewiesen, Vorkommen im UG
jedoch sehr wahrscheinlich (Waldrand,
Gebisch)

Grines Heupferd - n.g. - Einzelfunde Uber das UG verteilt (Hau-
fungen im Bereich der Weihnachts-
baumkultur und der Brachen)

Langfluigelige - n.g. - im UG selten (langgrasige Bereiche der

Schwertschrecke Brachen und extensiv genutzten Wei-
den)

Nachtigall-Grashipfer - n.g. - im UG haufig (Wegrander, Lesestein-
walle)

Roesels Beif3schrecke - n.g. - im UG sehr haufig (alle langgrasigen
Bereiche)

Végel Braunkehichen 0 2 3 | Durchzigler im UG, benétigt extensiv
genutztes Grinland

Schwarzmilan n.g. R n.g. | Nahrungsgast im UG. Ist arealbedingt
selten, stellt hohe Anspriiche an Struk-
tur seines Habitates.

Feldlerche 2 \Y V' |1992: 2 Brutpaare im UG und néherer
Umgebung

Dorngrasmiicke 3 \Y V' |1992: 1 Brutpaar im UG und naherer
Umgebung

Goldammer n.g. \Y n.g. | Brutvogel in UG und Umgebung (wur-
de im Sommer 2002 im UG angetrof-
fen)

Hénfling n.g. n.g. n.g. | Brutvogel in UG und Umgebung

Habicht 3 N n.g. | regelmagiger Nahrungsgast im UG,
Brutvogel der Umgebung

Grinspecht 3 3 n.g. | Brutvogel der an das UG angrenzen-
den Laubwalder. Bendtigt Nachbar-
schaft von héhlenreichem Altholz und
ameisenreichen Saum- und Griinland-
biotopen.

Turmfalke 3 n.g. n.g. | Brutvogel im UG (Nachweis 1993)

Kiebitz 1 3 3 | sporadischer Durchzigler auf Hochfla-
chen am Hohenhagen

Gartenrotschwanz 2 3 V | Typische Art strukturreicher Waldran-

der. Wurde im Sommer 2002 im UG an
einer Hecke der Weihnachtsbaumkul-
tur beobachtet.
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Bach- Polycelis felina (Vie- v - - | Wustenhagener Bach (1997), Suhler
bewohner | laugen-Strudelwurm) Siefen (1992, 1997)
Kécherfliegenlarven:
Plectrocnemia n.g. n.g. n.g. | Suhler Siefen (1992)
conspersa
Crunoecia irrorata n.g. n.g. n.g. | Wustenhagener Bach (1997)
Serfcostoma spec. (n.g.) (n.g.) | (n.g.) | Wistenhagener Bach (1997)
Steinfliegenlarven:
Nemurella pictetii n.g. n.g. n.g. | Suhler Siefen (1997)
Protonemura spec. n.g. n.g. n.g. | Suhler Siefen (1997)
Gammarus fossarum n.g. - - | Wustenhagener Bach (1997)
(Bachflohkrebs)
Niphargus spec. (Hoh- v - - Suhler Siefen (1997)
len-Flohkrebs)
Bythinella dunkeri n.g. R 3 | Wistenhagener Bach (1997)
(Dunkers Quellschne-
cke)
Calopteryx virgo n.g. 3 3 | Diepmannsbach
(Blauflugel- (m) (auRerhalb UG)
Prachtlibelle)
Astacus astacus S 2 1
(Edelkrebs)
Ancylus fluviatilis n.g. n.g. -
(FluBnapfschnecke)
Sialis fuliginosa n.g. - 2
(Schlammfliege)
Osmylus fulvicephalus | n.g. - 3
(Bachhaft)
Amphibien | Teichmolch n.g. n.g. n.g. | An einem Gartenteich des UG und am
Wistenhagener Bach nachgewiesen.
Bergmolch n.g. n.g. n.g. | An einem Gartenteich des UG und am
Wiustenhagener Bach nachgewiesen.
Typische Waldart.
Grasfrosch n.g. n.g. V | haufigste Amphibienart, typische
Waldart
Geburtshelferkrote \ \Y 3 | Am Wistenhagener Bach nachgewie-
sen.
Grunfroschkomplex n.g. n.g. n.g. | An einem Gartenteich des UG und am
Wistenhagener Bach nachgewiesen.
Reptilien Waldeidechse n.g. n.g. n.g. |im Gebiet auf Wéllen nachgewiesen
Blindschleiche n.g. n.g. n.g. |im Gebiet nicht angetroffen, Vorkom-
men jedoch sehr wahrscheinlich
Ringelnatter ? 3 3 | im Gebiet nicht angetroffen, Vorkom-
men jedoch méglich (Population im
NSG Diepmannsbachtal)
Saugetiere | Feldhase - 3 3 |im UG vorkommend

RL reg: regionale Rote Liste (LOBF 1999) bzw. Einstufung im Gewéssergiitebericht (LIESENDAHL 1997), RL
NRW: Rote Liste Nordrhein-Westfalen (LOBF 1999), RL D: Rote Liste Deutschland (BFN 1998)

-2 keine Rote Liste vorhanden, n.g.: nicht geféhrdet, 1: Vom Aussterben bedroht, 2: stark geféhrdet, 3:
geféhrdet, R: durch extreme Seltenheit geféhrdet, V: Art der Vorwarnliste

s: selten, m: mehrfach gefunden, v: verbreitet (regionale Einstufungen des Gewésserguteberichtes)
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Tab. E Bewertung der tibrigen Schutzgiiter

Im Folgenden werden in Anlehnung an BREUER (1994) die allgemeinen Grundlagen zur
Bewertung verschiedener Schutzgtter formuliert. Dabei wird jeweils eine 3stufige Ska-

la zugrunde gelegt.

Teilweise wurden die Definitionen von anderen Autoren in enger

Anlehnung an BREUER entwickelt (Schutzgut Klima/Luft, Schutzgut Mensch/ Wohnum-

feld).

SCHUTZGUT BODEN

Von besonderer Bedeutung = Wertstufe 1

Naturboden

gewachsenes Bodenprofil weitgehend unverandert sowie weitgehend unveran-
derte physikalische Eigenschaften (z B. alte Waldstandorte

Schwach Uberpragter
Naturboden

seit langem weitgehend extensiv bewirtschaftet, brachliegend oder ungenutzt
(z. B. Nassgriinland, Gebiische, Acker- und Griinlandbrachen)

Uberprégter Natur-
boden

durch frihere Landnutzungsformen starker veranderte Béden mit einer weitge-
hend unbeeinflussten Sekundarentwicklung: durch friihere Ubernutzung (z.B.
Plaggenentnahme) degradiert (heute Wald, Heide) oder durch nicht standortge-
mafRe Nutzung erodiert (heute Hutung, Wald)

Von allgemeiner Bedeutung = Wertstufe 2

Stark Uberpragter
Naturboden

durch wasserbauliche, kulturtechnische oder bewirtschaftungsbedingte Maf-
nahmen bis in den Untergrund Uberpragter Boden; Zerstérung des Bodenprofils
und der Bodeneigenschaften (z.B. intensive Griinlandnutzung in Niederungen
nach Entwasserung, Ackernutzung)

Anthropogen entwi-
ckelter Boden

weicht durch Kulturverfahren vollkommen vom nattrlichen Bodenprofil ab (z B.
Deutsche Sandmischkultur, Hortisole, Rigosole)

Junger, sich entwi-
ckelnder Boden

nach Abbau mineralischer Rohstoffe (z.B. Bodenbildung auf Abraum und Lieg-
endgestein, Rekultivierungsrohboden)

Von geringer Bedeutung = Wertstufe 3

Befestigter Boden

zusammenhangend bebaute Bereiche mit héherem Anteil versiegelter Siedlungs-
flachen(> 50%)

Vollstandig versiegel-
te Flachen

z.B. Verkehrsflachen

Stark kontaminierte
Flachen

z.B. Seitenstreifen von Stral’en mit > 5.000 DTV Verkehrsbelastung, Deponien

SCHUTZGUT WASSER - OBERFLACHENGEWASSER

Von besonderer Bedeutung = Wertstufe 1

Gewassergtite

nicht bis maRig belastet

Wasserfiihrung

kaum verandert

Von allgemeiner Bedeutung = Wertstufe 2

Gewassergtite

kritisch belastet

Wasserfiihrung

starker verandert

Von geringer Bedeutung = Wertstufe 3

Gewassergtite

stark verschmutzt bis sehr stark verschmutzt

Wasserfiihrung

vollig verandert

PLANUNGSBURO SELZNER

Seite 76

Landschaftsarchitekten + Ingenieure e Schorlemerstralle 67 o 41464 Neuss e Fon: 02131/ 74 18 81e Fax: 74 18 82




Stadt Remscheid e« Umweltvertraglichkeitsstudie zum BP Nr.535 ‘Ueberfeld’

Juni 2004

SCHUTZGUT WASSER — GRUNDWASSER

Von besonderer Bedeutung = Wertstufe 1

sehr wenig beein-
trachtigte Grundwas-
sersituation

z.B. Wald- und Griinlandgebiete
o sehr geringes bis geringes Stoffeintragsrisiko

o sehr geringe bis geringe Beeintrachtigung des Grundwasserstandes

Von allgemeiner Bedeutung = Wertstufe 2

beeintrachtigte
Grundwassersituation

z.B. Nadelholzforste mit starker Bodenversauerung, Ackergebiete, Wohn- und
Mischgebiete, Gewerbe- und Industriegebiete

o mittleres Stoffeintragsrisiko, auf Ackerflachen z.T. hohes bis sehr hohes Nitrat-

auswaschungsrisiko

Verringerung der Grundwasserneubildung infolge Versiegelung, Verdichtung,
Aufschiittung

o Stdrkere Beeintrachtigung des Grundwasserstandes

Von geringer Bedeutung = Wertstufe 3

stark beeintrachtigte
Grundwassersituation

z.B. Siedlungsflachen mit Versiegelungsgrad >50%, Betriebsflachen potentiell
kontaminierender Branchen, Altablagerungen, Altstandorte

¢ hohes Stoffeintragsrisiko, punktuell sehr hohes Nitratauswaschungsrisiko,
Verminderung der Grundwasserneubildung durch Versiegelung, Aufschiittung

Verdunstung

hohe Wahrscheinlichkeit der Belastung mit schwer abbaubaren oder persisten-
ten Schadstoffen

sehr starke Beeintrachtigung des Grundwasserstandes

SCHUTZGUT KLIMA/LUFT (nach Breuer 1994, verandert)

Von besonderer Bedeu

tung = Wertstufe 1

wenig beeintrachtigte
Bereiche

z.B. Waldgebiete

Frischluftentstehungsgebiete

Bereiche mit luftreinigender Wirkung (z.B. Staubfilterung) oder klimaschitzen-
den Wirkung

Luftaustauschbahnen (z. B. zwischen unbelasteten und belasteten Gebieten)

Bereiche mit Klimaausgleichsfunktion innerhalb des besiedelten Bereichs

Von allgemeiner Bedeutung = Wertstufe 2

beeintrachtigte Berei-
che

z.B. aufgelockerte Siedlungsbereiche

gewisser Anteil versiegelter Bereiche

Bereiche mit Anteil warmeerzeugender Oberflachen

Bereiche mit kiinstlich behindertem Luftaustausch

Von geringer Bedeutung = Wertstufe 3

stark beeintrachtigte
Bereiche

z.B. dichtbebaute Siedlung, Straen, Gewerbe u. a.

Bereiche mit hoher Schadstoffkonzentration der Luft

- GroRflachig versiegelte Bereiche

Bereiche mit hohem Anteil warmeerzeugender Oberflachen

Bereiche mit kiinstlich behindertem Luftaustausch
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SCHUTZGUT LANDSCHAFTSBILD

Von besonderer Bedeutung = Wertstufe 1

sehr wenig beein-
trachtigte Land-
schaftsbild-Bereiche

Bereiche, die weitgehend der naturraumtypischen Vielfalt, Eigenart und Schén-
heit entsprechen z. B.

Bereiche mit natlrlichen landschaftshildpragenden Oberflachenformen insbe-
sondere mit Silhouettenwirkung (z. B. Hohenriicken, Kuppen, Hange, Talsoh-
lenausformungen)

Bereiche mit hohem Anteil natirlicher und naturnaher Biotope und Vegetation
(z. B. Waldflachen, Baumgruppen, Heckensysteme, Alleen, Biotopabfolgen an
FlieBgewassern) insbesondere in Verbindung mit landschaftsbildpragenden
Oberflachenformen (Komplexwirkung)

Bereiche traditioneller Kulturlandschaften bzw. historische Landnutzungsfor-
men (z. B. Wallheckengebiete, Obstbaumflachen um Ortschaften, Eschlagen...)

Bereiche mit kulturhistorischen Siedlungs- und Bauformen (z. B. Stadt- und
Dorfansichten mit Ensembleschutzwert, Kirchen, Schloss- und Klosteranlagen,
Hofanlagen, Bodendenkmaler)

Von allgemeiner Bedeutung = Wertstufe 2

beeintrachtigte Landschaftsbildbereiche (Bereiche, deren naturraumtypische Vielfalt, Eigenart und Schon-
heit zwar vermindert oder Giberformt, im wesentlichen aber noch erkennbar ist)

Von geringer Bedeutung = Wertstufe 3

stark beeintrachtigte | Bereiche, deren naturraumtypische Vielfalt, Eigenart und Schénheit weitgehend
Landschaftsbild- zerstort, nivelliert oder Uberformt ist, z.B.
Bereiche - Bereiche ohne oder mit sehr geringem Anteil naturbetonter Biotoptypen (z. B.
ausgeraumte Ackerlandschaften mit Intensivnutzung)
- dorfliche und stadtische Siedlungsbereiche ohne regional- oder ortstypische
Bauformen
- unbegrinte Ortsrander je nach Baukdrpergestalt
- Industrie- und Gewerbegebiet ohne Eingriinung und ohne regionaltypisches
Erscheinungsbild oder charakteristische Silhouette
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UVS zum Bebauungsplan
Nr. 535 "Ueberfeld"

o = Karte 1: Biotopbestand

N ¢ B-Plangebiet

LR 4

Gewasser

FR31 Suhler Siefen (Quellbach)

FR31- Waiistenhagener Bach (Quellbach)
Acker

HAO Intensivacker

Griinland

EA1 Glatthaferwiese (mit Magerkeitszeigern)
EA31 artenarmes Wiesengriinland

EB11 Weidegriinland, schwach gediingt
EB31 artenarmes Intensivgrinland (Mahweide)
HK21 Obstwiese ohne alte Hochstdmme

Brachen, Sdume

EES5 Grinlandbrache im Krautstadium

EE5/HA2  Grinlandbrache im Krautstadium, partiell Wildacker
EE5 ow Brachestreifen mit Initialpflanzung einer Baumhecke
HC51 mesophile Zickzackkleesdume (Wallstandorte)

HC51 od acidophile Saumgesellschaft mit Adlerfarn-Dominanz
(Wallstandort)

HW82 Siedlungsbrache mit Sukzessionsgehdlzen
Wege

HH7 unbefestigter Weg mit begleitenden Grasfluren
Sondernutzung

HJ7 Baumschule (Weihnachtsbaumkultur)

HS1 Kleingartenanlage

Kleingehdlze

BB1 Heckensaum entlang Weihnachtsbaumkultur
BD12 Wallhecke

BD52 Waldrand/Baumhecke

BD72 baumheckenartige Geholzstreifen auf Béschungen
des Gewerbegebietes
BF32 Baumbestand

BF33Im alte Pappelreihe im Bereich einer Siedlungsbrache
BF42nb  Fichtenbestand

\\\\\ = R Ty = \ A Laubwald
\\\\\\\\\\/ = XLl /. & S o A AA81 Hainsimsen-Buchenwald (teilweise forstlich Giberformt)
e = ) . .
%\\\\\\\\\\\\\\\ % 4 ( \N\ : - SRy AA81- Waldrest im Gewerbegebiet
) > 2 1 3 g ) AW wi Eschenauwald am Oberlauf des Suhler Siefens

(mit Quellfluren)
AX11 Aufforstung standorttypischer Baumarten

K-\\\—\K\R\\\X\?*&i\\ % AX121d,Ix Laubholzforst (Eberesche, Kirsche)

o m L E Qe . et \ AX12Im  Laubholzforst (Pappel)

Lgpl.

HN4/HM5 e/ e\ ‘ ‘ 3 g AX121s  degradierter Erlen-Sumpfwald
S - 71 y &7 L ) B} V2 | - N AX12tc  junger Laubholzforst mit Uberhaltern
: { ! ‘ Nadelwald
AJ42 Fichtenforst
AS2 Larchenforst
Wohngebiet

HN21/HJ5 &uRere Stadt-Randzone mit Garten, intensiv genutzt

‘cﬂm 2 ’ > 0 X / Gewerbe-,Verkehrsflichen
= " d :
. . X i 2% & Z W .o . o .

HN4 industriell-gewerbliche Bebauung

HN4/HM5 industriell-gewerbliche Bebauung mit Grinflachen
geringer Ausdehnung
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HY1 Verkehrsflache, versiegelt
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UVS zum Bebauungsplan

Nr. 535 "Ueberfeld"
Karte 2: Biotopbewertung
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Die Bewertung wird nach der SPORBECK-Methode voll-

B-Plangebiet

Untersuchungsgebiet (500m-Radius)
Kompensationsflachen (F1-F5)
Quellbache

Abgrenzung der Bewertungseinheiten

zogen. Die Okologischen Wertigkeiten (OEW) werden
zu funf Wertekategorien aggregiert.

Flachen sehr hoher Wertigkeit

AA81 Hainsimsen-Buchenwald (teilweise forstlich tberformt)
AW wi Eschenauwald am Oberlauf des Suhler Siefens
(mit Quellfluren)

BD12 Wallhecken
FR31 Suhler Siefen (Quellbach)
FR31- W stenhagener Bach (Quellbach)
Flachen hoher Wertigkeit

: AA81- Waldrest im Gewerbegebiet

":‘ ~HJ7; f.r’ AX121d,Ix Laubholzforst (Eberesche, Kirsche)

" i Y AX121m  Laubholzforst (Pappel)

| ;’HJ'?' ! AX12Is  degradierter Erlen-Sumpfwald

. Jf" ! AX12tc  junger Laubholzforst mit Uberhaltern
BD52 Waldrand/Baumhecke
BF32 Baumbestand mittleren Alters
BF33Im alte Pappelreihe im Bereich einer Siedlungsbrache
EA1 Glatthaferwiese (mit Magerkeitszeigern)
EB11 Weidegriinland, schwach gediingt
EE5 Grinlandbrache im Krautstadium
EE5/HA2  Grlnlandbrache im Krautstadium, partiell Wildacker

%Tﬁx‘ﬂ'ﬁf‘ﬁ'ﬂf HC51 mesophile Zickzackkleesdume (Wallstandorte)
“ﬁ.ﬂﬁﬁ'",E,«:L:\:\:\:\:\:\:\:\:\,Vﬁ : HW82 Siedlungsbrache mit Sukzessionsgehdlzen
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Flachen mittlerer Wertigkeit

| ‘:‘:‘:‘:".‘:":":":":".".".‘."r\’-"\m AJ42 Fichtenforst
i \.\.\.\.‘.:.:.:.:.:.E.;.;'J}j e AS2 Larchenforst
AX11 Aufforstung standorttypischer Baumarten
BB1 Heckensaum entlang Weihnachtsbaumkultur
BD72 baumheckenartige Gehdélzstreifen auf Béschungen
des Gewerbegebietes
BF42nb  Fichtenbestand
EA31 artenarmes Wiesengrinland
EB31 artenarmes Intensivgriinland (Mahweide)
EE5ow  Brachestreifen mit Initialpflanzung einer Baumhecke
HC51 0od acidophile Saumgesellschaft mit Adlerfarn-Dominanz
(Wallstandort)
HJ7 Baumschule (Weihnachtsbaumkultur)
HK21 Obstwiese ohne alte Hochstédmme
HS1 Kleingartenanlage

)

Flachen geringer Wertigkeit

HAO

Intensivacker

HN21/HJ5 &auflere Stadt-Randzone mit Garten, intensiv genutzt

Flachen sehr geringer Wertigkeit

ﬂhl.ww HN4 industriell-gewerbliche Bebauung
M HN4/HM5 industriell-gewerbliche Bebauung mit Griinflachen
2 \\\\‘\ T ; geringer Ausdehnung
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H |E \ég; HY1 Verkehrsflache, versiegelt
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UVS zum Bebauungsplan
Nr. 535 "Ueberfeld"

Karte 3: Fauna

,V,° B-Plangebiet
/\/ Untersuchungsgebiet (500m-Radius)

/\/ Quellbache

Tierarten

Systematisch erhobene aktuelle Daten existieren
nur beziglich der Heuschreckenfauna.
Ansonsten handelt es sich um &ltere Daten
(Amphibienbestand, Brutvogelnachweise Feld-
lerche/Dorngrasmiuicke/Grinspecht) oder um
Zufallsbeobachtungen wahrend der Kartierung.

Untersuchungsgebiet Heuschreckenfauna
Teil-Untersuchungsflachen

|| Heuschrecken

BG Brauner Grashupfer
BH Bunter Grashipfer
GE Gemeine Eichenschrecke
GG Gemeiner Grashupfer
GH  Griines Heupferd
GS Gewodhnliche Strauchschrecke
LS Langflugelige Schwertschrecke
/AN N LRy /. . : | 7 NG Nachtigall-Grashipfer
~—1 GE/RB/BG/GG | 3 ot /) 5f W FNEAY A N\ i A : RB Roesels Beiflschrecke

\ o A Végel (Avifauna)

Dg Dorngrasmucke
Fl Feldlerche
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Lurche (Amphibien)

Bm Bergmolch
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. ; : o 3 3 ol Glu  Grunfroschkomplex
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Kriechtiere (Reptilien)
We Waldeidechse
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Nutzung

Acker
Grinland, Sdume und Brachen
Wald, Kleingeholze
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Wohngebiete, Gewerbefladchen
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Schmuckreisigkultur, Kleingartenanlage
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UVS zum Bebauungsplan
Nr. 535 "Ueberfeld"

Karte 4: Boden + Wasser

+»~ 7 B-Plangebiet

/" Untersuchungsgebiet (500m-Radius)

Bodentypen
flachgrindige Braunerde (teils Ranker)

! mittelgrindige Braunerde

tiefgrindige Braunerde (teilweise vergleyt)
E Boden durch Bebauung stark tberformt

Gewadsser

/\/ Quellbache
7
// Einzugsgebiete der Quellbache

Altlasten / Verdachtsflachen

A schéadliche Bodenveradnderung oder
Verdachtsflache

. Altlast oder altlastverdachtige Fléache
(Altstandort)

M 1:5.000

0 50 100 150 200 250 Meter
— I I




I N szrf o

3

i
\m‘\mwwww

ot
i fon(T
it
g - -4 ‘ i
N E\MetatterarseitungsTy 7ol > \ . " - a

s

37 o
i
.

Gy

UVS zum Bebauungsplan
Nr. 535 "Ueberfeld"

Karte 5: Schutzausweisungen

+» "7 B-Plangebiet
/" Untersuchungsraum (1 km-Radius)
/. FlieRgewasser

Schutzstatus

Naturschutzgebiet (NSG), Bestand
Naturschutzgebiet (NSG), Planung
Landschaftsschutzgebiet (LSG), Bestand

Geschitzter Landschaftsbestandteil (GLB)
oder Naturdenkmal (ND), Planung

7 gl

Schitzenswertes Biotop It. LOBF-
Biotopkataster (z.B. BK-4809-022).
Die Darstellung beschrankt sich auf
Bereiche aulRerhalb der NSG-Flachen.

g

nach §62 LG geschitzte Bachabschnitte

Biotopverbund

]

linearer Biotopverbund (Freiraumbander)

\

~~ Trittsteinbiotope (Komplexlandschaft
Hohenhagen, Steinbruchgelande)
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UVS zum Bebauungsplan
Nr. 535 "Ueberfeld"
Karte 6: Landschaftsbild/Erholung

i
it

iy I

Jitititty

it
L

+» . B-Plangebiet
N /" Untersuchungsraum (1 km-Radius)
ST ; f;: /\/ FlieRgewasser

Hoéhenstufen

.~ ~] 350-360m

XY 360-370m
7~ >370m

Erlebnisrdume
’ : < : Freiflachenkomplex am Hohenhagen
= SN N g Dt X / - f’ T X - Waldlandschaft der Talh&nge und Talsohlen
A (oA TN S e Siedlungs-/Gewerbekomplex Ueberfeld
l = ; = Siedlungsbereich Hohenhagen
o e > B \ ' let . Steinbruchgelénde Ziegelei Schafer

Erholungsbedeutsame Bereiche
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UVS zum Bebauungsplan
Nr. 535 "Ueberfeld"
Karte 7: Konflikte

R Geltungsbereich des Bebauungsplans
/\/ Untersuchungsgebiet (500m-Radius)

/\/ Quellbiche
+“.." Reitwege
7 \7 Wanderwege

Konflikte

Inanspruchnahme Biotopbestand
(u.a. wertvolle Wald- und Brachflachen)

Inanspruchnahme faunistisch bedeut-
samer Teilebensrdaume

Inanspruchnahme von Naturboden
(Versiegelung und Bodenauf- und -abtrag)

Beeintrachtigung Klimafunktion

Inanspruchnahme kulturhistorisch bedeut-
samer Erdwalle mit Lesesteinen

maogliche Verringerung der Grundwasserneu-
bildung durch Oberflachenversiegelung

mdgliche Gefahrdung hochwertiger Quell-
bache, mégliche Beeintrachtigung grund-
wassergepréagter Béden

Inanspruchnahme von Erholungslandschaft

Beeintrachtigung von Sicht-
beziehungen (vgl. Karte 6: S1, S4)

Landschaftsasthetische Fernwirkung
v.a. in Richtung Nord und Nordost
(in der Karte nicht dargestellt)

HEUOMOROROIORORORE

Bewertung Biotopbestand (vgl. Karte 2)

B Flachen sehr hoher Wertigkeit

" Flachen hoher Wertigkeit
Flachen mittlerer Wertigkeit
Flachen geringer Wertigkeit
Flachen sehr geringer Wertigkeit
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