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1. Einleitung

1.1 Anlass- und Aufgabenstellung

Die Stadt Remscheid plant, die planungsrechtlichen Voraussetzungen flr den Durchstich bzw. die Verléngerung
der Intzestrale von der Baisieper StralRe bis zur Lenneper Strale entlang des Bahndamms zu schaffen. Der neue
Durchstich ist erforderlich, weil die Stralenbriicke Intzeplatz lediglich eine Restnutzungsdauer von 5 bis 15 Jahren
aufweist und ein wichtiges Verbindungsstiick zwischen Intzestralte / Baisieper mit der Lenneper StralRe darstellt.
Um diese Verkehrsverbindung dauerhaft gewahrleisten zu konnen, ist eine Uberplanung der mit B&umen
bestandenen Grinflache sowie der Abriss von zwei leergezogenen Wohnh&usern an der Lenneper Stralte und der
Baisieper StralRe erforderlich. Das Plangebiet umfasst eine Gesamtgrofe von ca. 0,9 ha (s. Abb. 1).
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Abbildung 1: Abgrenzung des Bebauungsplanes Nr. 677 in Remscheid

Rechtliche Vorgabe in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben ist die Prifung
maglicher artenschutzrechtlicher Konflikte mit der Planung. In diesem Zusammenhang wurde das Bliro UWEDO -
UMWELTPLANUNG DORTMUND beauftragt, die vorliegende Artenschutzprifung der Stufen | (Vorprifung) und |I
(Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande) durchzufiihren.

GemaR des Leitfadens ,Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung in Nordrhein-Westfalen - Bestandserfassung
und Monitoring® des MINISTERIUMS FUR KLIMASCHUTZ, UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, NATUR- UND
VERBRAUCHERSCHUTZ NRW (2017) richtet sich die GroBe des fir die ASP Stufe | heranzuziehenden
Untersuchungsgebietes nach den von dem Vorhaben ausgehenden Wirkungen, beziehungsweise méglichen
Beeintrachtigungen. Fir kleinflachige Vorhaben (< 200 m?), Vorhaben im bebauten Innenbereich (§ 34 BauGB)
bzw. nicht relevant (iber die beanspruchte Flache hinausgehende Emissionen wird als Untersuchungsgebiet der
Vorhabensbereich zuziglich eines Radius von 300 m vorgegeben. Bei groReren, flachenintensiven Vorhaben oder
Vorhaben mit Emissionen, die Uber die beanspruchte Flache hinausgehen, wird als Untersuchungsraum der
Vorhabensbereich zuziiglich eines Radius von 500 m vorgeschlagen. Im Einzelfall knnen auch weitergehende
Untersuchungsgebiete erforderlich sein.
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Da es sich um ein Vorhaben im bebauten Innenbereich handelt, schlielt der Untersuchungsraum neben dem
eigentlichen Plangebiet Flachen in einem Umfeld von bis zu 300 m mit ein, um ggf. Uber das Plangebiet
hinausgehende faunistische Bezlige, zum Beispiel Vernetzungsbeziehungen, Nahrungshabitate etc. mit
einzubeziehen und auch potenzielle Stérwirkungen durch die Planung auf umliegende Bestande abzudecken.

1.2 Methodik und rechtliche Grundlagen

Die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzpriifung im Rahmen der Bauleitplanung und bei sonstigen
Vorhaben ergibt sich aus den Artenschutzbestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom 29.
Juli 2009, zuletzt geandert am 18. August 2021. Der Artenschutz ist in den Bestimmungen der §§ 44 und 45
BNatSchG verankert.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs— und Wanderungszeiten erheblich zu storen;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4, wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ergeben sich u. a. bei der Bauleitplanung und der Genehmigung von Vorhaben die
folgenden Sonderregelungen: Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten,
européische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nr. 2
aufgeflhrt sind, liegt ein VerstoRl gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch
den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen
Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten SchutzmafRnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschédigung
oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre
Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malinahme, die auf den Schutz der Tiere vor
Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung
und die Erhaltung der ékologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar

sind,

3. das Verbot nach Abs. 1 Nr. 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmafinahmen festgelegt werden. Fiir Standorte wild
lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2
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und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Methodisch erfolgt die Artenschutzpriifung in Anlehnung an die ,Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der
nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum
Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren (VV-Artenschutz) des MINISTERIUMS FUR KLIMASCHUTZ,
UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, NATUR- UND VERBRAUCHERSCHUTZ NRW (2016), der gemeinsamen
Handlungsempfehlung ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben®
des MINISTERIUMS FUR WIRTSCHAFT, ENERGIE, BAUEN, WOHNEN UND VERKEHR NRW UND MINISTERIUMS FUR
KLIMASCHUTZ, UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, NATUR- UND VERBRAUCHERSCHUTZ NRW (2010) und dem Leitfaden
,Methodenhandbuch zur Artenschutzpriifung in Nordrhein-Westfalen - Bestandserfassung und Monitoring -“ des
MINISTERIUMS FUR KLIMASCHUTZ, UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, NATUR- UND VERBRAUCHERSCHUTZ NRW (2017).

Demnach untergliedert sich eine Artenschutzpriifung in die drei Stufen:
o Stufe | Vorprifung,
o Stufe Il Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande,

e Stufe Il Ausnahmeverfahren.

Sofern im Rahmen der Stufe | artenschutzrechtliche Konflikte ausgeschlossen oder durch bliche MaRnahmen wie
eine zeitliche Beschrankung fur die Baufeldraumung (géngige fachliche Praxis) vermieden werden kdnnen, kann
auf die vertiefende Priifung von Verbotstatbestanden (Stufe Il) und das Ausnahmeverfahren (Stufe Ill) verzichtet
werden.

Im Rahmen der Vorpriifung (Stufe |) wird mittels einer tGberschlagigen Prognose geklart, ob und bei welchen Arten
artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Die Prognose erfolgt auf der Grundlage vorhandener Daten zu
Vorkommen planungsrelevanter Arten. Um die Habitateignung der betroffenen Fléchen beurteilen zu kénnen, hat
am 03.03.2021 eine Ortsbegehung des Plangebietes stattgefunden. Da die Stufe | zu dem Ergebnis gekommen
ist, dass Vorkommen planungsrelevanter Arten und eine Betroffenheit nicht von vornherein ausgeschlossen
werden konnen (Mérz 2021), wurde das Projekt fortgefihrt und eine Artenschutzprifung der Stufe Il sowie
faunistische Kartierungen erforderlich.

Im Rahmen der Vertiefenden Prifung der Verbotstatbesténde (Stufe I) wird fiir die vorkommenden und betroffenen
Arten anhand einer Art-fiir-Art-Analyse dargestellt, welche Auswirkungen projektbedingt bezogen auf die
Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG zu erwarten sind. Die Prognose der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfolgt dabei unter Berlcksichtigung von VermeidungsmalRnahmen und ggf. erforderlichen
vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen.

In den nachfolgenden Kapiteln wird der Untersuchungsraum, das Vorhaben und dessen Wirkfaktoren dargestellt
sowie die verfiigbaren Datengrundlagen aufgelistet. Im zweiten Kapitel erfolgt auf dieser Grundlage die
Artenschutzvorpriifung (Stufe 1) von Marz 2021. Kapitel 3 umfasst die Prognose der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnde (Stufe II) unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmafinahmen und ggf. erforderlichen
vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen. Im Kapitel 4 werden diese MaBnahmen nochmals zusammenfassend
wiedergegeben und detailliert beschrieben. Eine Zusammenfassung aller Ergebnisse kann dem Kapitel 5
entnommen werden.
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1.3  Kurzbeschreibung des Plangebietes, des Vorhabens und der Wirkfaktoren

Neben Verkehrsflachen der Lenneper Strafle im Norden und der Baisieper Strale im Siiden wird das Plangebiet
im zentralen Bereich von einer Gartenbrache mit umfangreichen Gehélz- und Geblschbestand gepragt. Im
stdlichen Teil befindet sich zudem ein aktuell noch genutztes Wohnhaus mit Gartengrundsttick. Westlich grenzt
ein FuB- und Radweg sowie eine etwas tiefer gelegene Bahntrasse an das Plangebiet an, dstlich, ndrdlich und
stidlich Gewerbe- und Wohnbebauung (s. Abb. 2 und 3).

Abbildung 2:

P AR o il i
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" N 1

. :

Abbildung 3: Béschungsbereich im Westen des Plangebietes und tiefer gelegener FuB- und Radweg
parallel zur Bahntrasse (auBerhalb des Plangebietes)

Hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Bewertung sind insbesondere der verwilderte Garten sowie eine verfallene
Villa und ein alter Schuppen im Bereich des Plangebietes naher zu betrachten. Der GroRteil der Gehdlze (Esche,
Bergahorn, Spitzahorn, Winterlinde, Zeder, Birke, Kirsche) weist ein mittleres Baumholz auf, vereinzelte Badume
weisen sogar ein starkes bis méchtiges Baumholz auf. Zentral gelegen befindet sich ein kirzlich entwurzelter, alter
Kastanienbaum sehr starken Baumholzes (s. Abb. 4). Weiterhin pragen vereinzelt Ziergehélze, wie beispielsweise
ein groRer Rhododendron oder ein alter llex (ca. 80 Jahre) das Bild des verwilderten Villengartens. Der Unterwuchs
im Bereich der Gartenbrache setzt sich vorwiegend aus Jungwuchs der vorgefundenen Baumarten sowie Efeu,
Brombeere und Weilldorn zusammen (s. Abb. 4 und 5).
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Abbildung 5: Gartenbrache (2)

Der westliche Randbereich des Plangebietes stellt sich als steile Béschungskante dar, die mit Baumen mittleren
Baumholzes (Bergahorn, Spitzahorn, Traubeneiche, Esche) bestanden ist (s. Abb. 3 und 6). Eine Zeder im
Plangebiet weist ein grofleres Nest auf. Des Weiteren konnten an einigen Baumen Spechthéhlungen, Astabbriiche,
Ausfaulungen und Stammmulden festgestellt werden, die ein hohes Potenzial flr die Fauna aufweisen,
insbesondere fiir Héhlenbriter und Fledermause (s. Abb. 7 und 8).

Abbildung 6: Boéschungskante im Westen des Plangebietes

November 2021 (inkl. redaktioneller Anpassung von August 2023)
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Abbildung 8: Ausgefaultes Astloch / Spechthéhlung

Im nérdlichen Bereich des Gartengrundsttickes liegt die ehemalige Villa. Das Geb&ude ist einsturzgefahrdet und
wird nérdlich ber eine groRzigige Treppenanlage an die ca. 5 m tiefer gelegene Lenneper Stralle angebunden
(s. Abb. 9). Es ist tiberwiegend mit Schieferplatten verkleidet, die stellenweise grole Beschadigungen aufweisen.
Das Giebelbrett weist im Bereich der Schieferverkleidung ein hohes Spaltmal} auf (s. Abb. 10). Im Allgemeinen
weisen Schieferverkleidungen ein hohes Potenzial insbesondere im Bereich von Schadigungen sowie im Bereich
von Spalten zwischen Schieferplatten flir Flederméuse auf, die als Tagesversteck genutzt werden konnen. Im
Bereich des Ortbrettes ist sogar eine Nutzung als Winterquartier aufgrund der Frostsicherheit méglich.
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Abbildung 10: Beschadigte Tiir und Schieferverkleidung / Ortbrett mit groBem SpaltmaR

Ein Grofteil der Fenster ist beschédigt, wie auch Teile des Daches, so dass ein Einflug von Tieren in alle
R&umlichkeiten sowie den Dachboden und Keller ungehindert méglich ist (s. Abb. 10 und 11). Direkte Spuren wie
z. B. Nester und Kot konnten von auflen an den Geb&udefassaden und im Bereich des Daches nicht nachgewiesen
werden.

Aufgrund der hohen Einsturzgefahr konnte das Geb&ude nicht von innen begutachtet werden. Eine
Inaugenscheinnahme der Rédume fand von auflen durch die offenen Fenster und Tiren statt. Aufgrund der
Beschadigungen ist bereits Uber einen l&ngeren Zeitraum Regenwasser in das Gebaude eingedrungen, so dass
Decken, Boden und Wande feucht sind und teilweise Deckenbereiche herunterkommen (s. Abb. 12). Insgesamt
weist das Gebaude, insbesondere fiir Fledermause, ein hohes Quartierpotenzial auf.
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Innenbereiche des verfallenen Villengebéaudes

Abbildung 12:

Ein einsturzgefahrdeter Schuppen befindet sich im riickwartigen Bereich des Grundstiickes. Sowohl Dach als auch
Mauerwerk weisen starke Beschadigungen auf. Auch hier sind Fenster und Tiren stark beschadigt, so dass der
Grolteil des Innenbereiches einen desolaten Zustand aufweist (s. Abb. 13). Dieser kleine Schuppen weist ein eher
geringes Potenzial fiir Végel und Fledermause auf, da die groBen Offnungen keinen ausreichenden Schutz vor
Wind, Nasse und Frost bieten. Eine Nutzung als Tagesquartier fir Flederméuse ist jedoch nicht ganzlich
auszuschlielen.

- ol
A‘ Cas e oty ~

reich der Gartenbrache

Im stdlichen Bereich des Plangebietes befindet sich ein Wohnhaus mit Gartengrundstiick. Dieses, sowie der von
Rasenflachen gepragte Garten, weisen kein nennenswertes Potenzial fiir die Fauna auf. Beschadigungen im
Bereich der AuBenfassade und des relativ neu gedeckten Daches konnten bei der Inaugenscheinnahme von aufen
nicht festgestellt werden (s. Abb. 14).
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Abbildung 14: Wohnhaus im Siiden des Plangebietes

Wahrend der Begehung des Planungsgebietes wurden folgende Nebenbeobachtungen gemacht: Blaumeise,
Kohimeise, Rabenkrahe, Gartenbaumlaufer, Rotkehlchen, Elster, Buchfink, Amsel, Heckenbraunelle, Gimpel,
Singdrossel, Stieglitz, Ringeltaube, Eichelh&her, Sperber und Buntspecht. Weiterhin wurden mehrfach bis zu vier
Mé&usebussarde sowie ein Rotmilan kreisend Uber dem Plangebiet gesichtet.

Die aktuelle Planung sieht vor, die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir den Durchstich bzw. die
Verlangerung der IntzestralRe von der Baisieper Strale bis zur Lenneper StralRe parallel zur Bahntrasse zu
schaffen. Der sogenannte Durchstich IntzestraBe wird mit einem Kreisverkehr an die Lenneper Straflle
angeschlossen. Die 6stlich der geplanten Stralle gelegene Griinfldche kann ggf. fir naturschutzrechtliche
AusgleichsmalRnahmen genutzt werden. Grundsatzlich sollen Baume und Straucher, die dem StraBenbau nicht
zum Opfer fallen, erhalten werden, insbesondere der GroBteil der Gehdlz- und Geblischstrukturen im Bereich der
westlichen Boschung sowie der dstliche Teil der Gartenbrache angrenzend an die Wohnbebauung. Geplant sind
Flachen zur Anpflanzung und zum Erhalt von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen als Pufferzone
zur angrenzenden Wohnbebauung.

Hinsichtlich der von dem Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren ist der Verlust der Gehdlze und Gebuschstrukturen
im Bereich des geplanten Strallenverlaufes sowie der Abriss der ehemaligen Villa und des Schuppens im Bereich
der Gartenbrache zu betrachten.

Baubedingte Wirkungen

Zu den baubedingten Wirkungen zahlen alle Beeintrachtigungen der Tierwelt, die wahrend der Bauphase eines
Vorhabens auftreten kdnnen. In der Regel sind diese von temporérer Dauer, wobei aber auch ein dauerhafter
Verlust in Form einer baubedingten Zerstdrung von Brutplatzen und Gelegen oder Fledermausquartieren und damit
einhergehenden Tétung durch die Baufeldfreimachung (Rodung von Gehdélzbestanden, Abriss und Neubau von
Gebauden etc.) auftreten kann. Im Rahmen der Abrissarbeiten der Gebéude, der Gehdlzrodungen, sowie dem
anschliefenden Bau der StralRe ist potenziell eine Stdrung von angrenzenden Faunabestdnden durch den
Baustellenbetrieb (Bewegungen, Silhouettenwirkungen, Erschitterungen, Schall- und Lichtemissionen) méglich.

Anlagebedingte Wirkungen

Anlagebedingt geht von dem Vorhaben ein Verlust von Geh6lz- und Geblschstrukturen, potenzieller
Gebaudequartiere sowie die Versiegelung von Béden aus.

Betriebsbedingte Wirkungen

Die betriebsbedingten Wirkungen gehen bei dem Vorhaben von dem zusétzlichen Strallenverkehr aus. Stérungen
von Faunavorkommen sind dabei durch Bewegungen von Fahrzeugen mdglich. Hierbei ist jedoch zu
beriicksichtigen, dass bereits durch die Baisieper Strake im Siiden und die Lenneper Strafle im Norden des
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Plangebietes sowie der westlich angrenzenden Bahnlinie gewisse Vorbelastungen bestehen. Vorbelastungen fiir
Faunavorkommen bestehen somit bereits, so dass die planungsbedingten betriebsbedingten Wirkungen hier von
untergeordneter Bedeutung sind.

1.4  Datengrundlagen

Zur Ermittlung potenziell vorkommender Arten im Vorhabensbereich und dessen Umgebung wurden folgende
Datengrundlagen ausgewertet:

¢ Artangaben auf Basis des Messtischblattes 4809 Remscheid (Quadrant 1) (2021),
o Auswertung des Fachinformationssystems FIS und des Fundortkatasters @LINFOS des LANUV (2021),

o Abfrage vorhandener Daten beim amtlichen und ehrenamtlichen Naturschutz (2021).

Im Folgenden werden die Abfrageergebnisse zusammenfassend wiedergegeben. Zuséatzlich wurde eine
Ortsbegehung im Marz 2021 durchgefiihrt, um die potenzielle Habitateignung fiir die aufgefiinrten Arten und ggf.
weiterer Arten beurteilen zu kénnen.

Messtischblatt 4809 Remscheid (Q 1)

Am 03.02.2021 wurde das Fachinformationssystem des LANDESAMTES FUR NATUR, UMWELT UND
VERBRAUCHERSCHUTZ (LANUV) zu potenziellen Vorkommen planungsrelevanter Arten abgefragt. Die Abfrage fir
das oben aufgefilhrte Messtischblatt ergab insgesamt 20 Tierarten. In einem Messtischblatt werden getrennt fiir
die vier Quadranten alle nach dem Jahr 2000 nachgewiesenen planungsrelevanten Arten angegeben. Bei den 20
planungsrelevanten Arten handelt es sich um Vo6gel. Daraus lasst sich jedoch nicht ableiten, dass andere
Artengruppen wie z. B. Fledermause nicht vorkommen. Die Abfrage ergab folgende Liste planungsrelevanter Arten.

Tabelle 1: Planungsrelevante Arten fiir das Messtischblatt 4809 Remscheid (Q 1)
Art . Erhaltungszustand
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name NRW (KON)

Vogel

Accipiter gentilis Habicht BV ab 2000 vorhanden G
Accipiter nisus Sperber BV ab 2000 vorhanden G
Alcedo atthis Eisvogel BV ab 2000 vorhanden G
Anthus trivialis Baumpieper BV ab 2000 vorhanden U-
Asio otus Waldohreule BV ab 2000 vorhanden U
Buteo buteo Mé&usebussard BV ab 2000 vorhanden G
Carduelis cannabina Bluthénfling BV ab 2000 vorhanden U
Delichon urbica Mehlschwalbe BV ab 2000 vorhanden U
Dryobates minor Kleinspecht BV ab 2000 vorhanden G
Dryocopus martius Schwarzspecht BV ab 2000 vorhanden G
Falco tinnunculus Turmfalke BV ab 2000 vorhanden G
Hirundo rustica Rauchschwalbe BV ab 2000 vorhanden U-
Passer montanus Feldsperling BV ab 2000 vorhanden U
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Art - Erhaltungszustand
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name NRW (KON)
Pernis apivorus Wespenbussard BV ab 2000 vorhanden U
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger BV ab 2000 vorhanden G
Scolopax rusticola Waldschnepfe BV ab 2000 vorhanden U
Serinus serinus Girlitz BV ab 2000 vorhanden U
Strix aluco Waldkauz BV ab 2000 vorhanden G
Sturnus vulgaris Star BV ab 2000 vorhanden U
Tyto alba Schleiereule BV ab 2000 vorhanden G
Erhaltungszustand NRW (KON = kontinentale biogeographische Region / ATL = atlantische biogeographische Region):
G = giinstig U = unglnstig S = schlecht - = abnehmende Tendenz + = zunehmende Tendenz
BV = Brutvorkommen BK = Brutkolonie NG = Nahrungsgast R = Rast WV = Wintervorkommen
FIS und @LINFOS des LANUV

Am 03.02.2021 hat eine Abfrage und Auswertung der auf der Internetseite des LANUV verflgbaren Daten des
Fachinformationssystems (FIS) und der Landschaftsinformationssammiung (@LINFOS) stattgefunden. Die
Auswertung des FIS und @LINFOS des LANUV ergab keine Hinweise auf Fundorte planungsrelevanter Arten im
Plangebiet und dessen Umfeld.

Im Fachinformationssystem kénnen den Sachdaten zu Schutzgebieten und schutzwiirdigen Bereichen ggf.
Angaben ber mdgliche Artvorkommen entnommen werden. Innerhalb des Plangebietes sowie im Umfeld von
300 m zum Plangebiet sind keine Schutzgebiete und sonstige schutzwiirdige Bereiche ausgewiesen.

Abfrage des amtlichen und ehrenamtlichen Naturschutzes

Entsprechend der aktuellen Leitfaden und Handlungsempfehlungen des Landes Nordrhein-Westfalen hat am
22. Januar 2021 eine Abfrage des amtlichen und ehrenamtlichen Naturschutzes stattgefunden, um vorhandene
Kenntnisse von planungsrelevanten Arten im Plangebiet und dessen Umgebung in die Beurteilung von mdglichen
artenschutzrechtlichen Konflikten einbeziehen zu konnen.
Folgende Stellen wurden angeschrieben:

e Stadt Remscheid, Fachdienst Umwelt - Untere Naturschutzbehorde,

o Biologische Station Mittlere Wupper,

e Landesbiro der Naturschutzverbande NRW,

o Bergischer Naturschutzverein e.V.,

e NABU Remscheid.

Folgende Riickmeldungen sind bisher eingegangen:

Stadt Remscheid, Fachdienst Umwelt - Untere Naturschutzbehorde: ,In Bezug auf das Artenpotenzial liegen
der UNB keine gesicherten Erkenntnisse vor.

Wir gehen jedoch davon aus, dass auf jeden Fall die Avifauna incl. Hohlenbrtiter im umfangreichen Gehdlzbestand
sowie Fledermause im leerstehenden Geb&ude zu untersuchen sind. Ansonsten natirlich die planungsrelevanten
Arten gemaR Biotoptypenkartierung.
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,Die untere Naturschutzbehdrde Remscheid geht auf Grundlage der Auswertung der BSMW aus 2018
flachendeckend flir den baulichen Innenbereich der Stadt Remscheid davon aus, dass folgende Fledermausarten
potentiell bei Vorhandensein der artspezifischen Vegetationsstrukturen vorkommen kénnen und damit bei der
ASP | zu beriicksichtigen sind:

e  Braunes Langohr (Plecotus auritus)

o Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

o Abendsegler (Nyctalus noctula)

o  GrolRes Mausohr (Myotis myotis)

o Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

o Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)

o Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

o Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

o Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

o Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

o Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)*
Biologische Station Mittlere Wupper: keine Riickmeldung
Landesbiiro der Naturschutzverbande NRW: keine Riickmeldung

Bergischer Naturschutzverein e.V.: ,Das Planungsgebiet ist eine Sukzessionsfléche, die unter dem Fokus des
Artenschwundes von Bedeutung als Trittbrettbiotop zur Vernetzung zum Eschbach zu sehen sind. Es befinden sich
etwa 30 etwa 120 Jahre alte Baume verschiedener Baumarten, Lebensraum fiir die meisten der europaischen
Vogelarten wie auch Klein- und Mittelspecht. Beobachtet wurden verschiedene bislang nicht bestimmte
Fledermausarten. Gepr(ft werden miisste, ob die Ruine der Villa eine Mutterstube beherbergt.*

NABU Remscheid: keine Riickmeldung

2. Artenschutzprifung Stufe | - Vorpriifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)
(Marz 2021)

Im Folgenden wird zunachst bewertet, ob von den oben aufgefiinrten planungsrelevanten Arten ein Vorkommen
aufgrund der Biotoptypenausstattung im Plangebiet méglich ist (Kap. 2.1). Danach wird beurteilt, ob bei den
genannten Arten artenschutzrechtliche Konflikte auf der Grundlage der im Kapitel 1.3 beschriebenen Wirkfaktoren
moglich sind. Dies erfolgt unter Berlcksichtigung von allgemeinen Mafinahmen zur Vermeidung und
Verminderung, welche im Kapitel 4 nochmals zusammenfassend wiedergegeben werden.

Fir die Arten, flir die ein Vorkommen und eine Betroffenheit nicht von vornherein ausgeschlossen werden kann,
bzw. die im Rahmen der Kartierungen ein Vorkommen nachgewiesen wurde, erfolgt anschlieRend eine Art-fiir-Art-
Betrachtung im Hinblick auf die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG im Rahmen der
vertiefenden Prifung der Verbotstatbestande (Stufe Il) (Kap. 3.).
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21 Vorprifung des Artenspektrums (Auswahl potenziell vorkommender Arten)

Die Vorprifung des Artenspektrums umfasst eine Auflistung potenziell vorkommender planungsrelevanter Arten
und eine Begriindung bei den Arten, die aufgrund der nicht gegebenen Habitateignung im Plangebiet
ausgeschlossen werden kdnnen.

Avifauna

Hinsichtlich der Avifauna kann ein Vorkommen der im Messtischblatt angegebenen in Waldgebieten briitenden
Arten bzw. Altholzbewohner (Greifvdgel, Eulen) Habicht, Waldohreule, Mausebussard, Wespenbussard,
Waldkauz, Waldlaubsanger und Waldschnepfe ausgeschlossen werden. Es konnten im Zuge der Ortsbegehung
keine Horste und Altnester in den Kronenbereichen festgestellt werden. Fur die Wald- und Altholzbewohner liegen
in den Baumen im Plangebiet keine geeigneten Brutplatze vor.

Sperber leben in abwechslungsreichen, gehdlzreichen Kulturlandschaften mit einem ausreichenden
Nahrungsangebot an Kleinvgeln. Bevorzugt werden halboffene Parklandschaften mit kleinen Waldinseln,
Feldgehdlzen und Geblischen. Reine Laubwalder werden kaum besiedelt. Im Siedlungsbereich kommt er auch in
mit Fichten bestandenen Parkanlagen und Friedhdfen vor. Die Brutplatze befinden sich meist in
Nadelbaumbestanden (v. a. in dichten Fichtenparzellen) mit ausreichender Deckung und freier Anflugmaéglichkeit,
wo das Nest in 4 bis 18 m Hohe angelegt wird (LANUV 2021). In einer Zeder im Plangebiet wurde ein Nest erfasst,
dass moglicherweise von der Art genutzt werden konnte. Zudem wurde ein Sperber im Uberflug im Bereich des
Plangebietes gesichtet. Auch wenn die Habitatbedingungen im Bereich der Gartenbrache nicht optimal sind, so
kann ein Vorkommen nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Die Art wird weiter betrachtet.

Im Rahmen der Ortsbegehung wurden mehrere Mausebussarde, sowie ein Rotmilan kreisend (iber dem Plangebiet
gesichtet. Zur Nahrungssuche nutzen Greifvdgel meist groflachige Offenlandbereiche mit einem ausreichenden
Angebot an Kleinsdugern. Eine Funktion der Freiflachen im Plangebiet als Nahrungshabitat ist aufgrund der
geringen FlachengréRe eher unwahrscheinlich. Gemal MKULNY 2010 sind in der Regel keine Verbotstatbestéande
bei einer Beeintrachtigung nicht essenzieller Nahrungs- und Jagdhabitate erflllt. Eine konkrete Abgrenzung von
essenziellen Nahrungshabitaten ist flir die genannten Arten in der Regel aufgrund ihres grofRen Aktionsraumes und
der Vielzahl der genutzten Offenland-Habitattypen nicht notwendig (LANUV 2021). Im Vorhabensbereich liegen
durch die Lage direkt im innerstadtischen Bereich und entlang der Bahntrasse sowie dem Rad- und FuBweg keine
geeigneten, ausreichend grofken und offenen, Flachen zur Nahrungssuche vor. Die genannten Arten werden daher
nicht weiter betrachtet.

Wahrend der Ortsbegehung wurden an einigen Gehdlzen im Bereich der Gartenbrache Spechthdhlungen
festgestellt (s. Abb. 8). Entsprechend der Auswertung der vorhandenen Daten wurde ein potenzielles Vorkommen
folgender Spechtarten angegeben: Kleinspecht, Mittelspecht und Schwarzspecht. Der Schwarzspecht bevorzugt
als Lebensraum ausgedehnte Waldgebiete (v. a. alte Buchenwalder mit Fichten- bzw. Kiefernbestanden), er kommt
aber auch in Feldgehélzen vor (LANUV 2021). Die Brutreviere haben eine GroRe zwischen 250 bis 400 ha
Waldflache. Der Mittelspecht gilt als eine Charakterart eichenreicher Laubwalder (v. a. Eichen-Hainbuchenwalder,
Buchen-Eichenwalder). Er besiedelt aber auch andere Laubmischwélder wie Erlenwalder und Hartholzauen an
Flissen. Geeignete Waldbereiche sind mindestens 30 ha groft (LANUV 2021). Der Gehélzbestand im Plangebiet
ist sehr kleinflachig, so dass ein Vorkommen von Schwarz- und Mittelspecht ausgeschlossen werden kann.
Kleinspechte besiedeln Laub- und Mischwélder mit altem und totholzreichem Baumbestand. In dichten,
geschlossenen Waldern kommt er hochstens in Randbereichen vor. Darlber hinaus erscheint er im
Siedlungsbereich auch in strukturreichen Parkanlagen, alten Villen- und Hausgérten sowie in Obstgarten mit altem
Baumbestand (LANUV 2021). Ein Vorkommen des Kleinspechtes im Bereich der Gartenbrache ist somit nicht
auszuschlieRen. Die Art wird weiter betrachtet.

Innerhalb des Plangebietes kénnen auflerdem Vorkommen von Brutvogeln des Offenlandes bzw. der offenen
Kulturlandschaft sowie typische gewéssergebundene Arten (Brut und Nahrungssuche an FlieB- und
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Stillgewassern, Uferbereichen, Feuchtwiesen, Mooren und Simpfen, Schilf- und Réhrichtbereichen, Nutzung
groRer Seen und Offenlandbereiche als Rast- und Uberwinterungsgebiet) ausgeschlossen werden, da das
Plangebiet diesen Arten keine geeigneten Habitatbedingungen liefert. GemaR der Datenauswertung zahlen hierzu:
Feldsperling und Eisvogel.

Als Geholz- und Gebiischbriiter werden auf Messtischblattbasis Baumpieper, Star, Girlitz und Bluthénfling
angegeben. Baumpieper bewohnen offenes bis halboffenes Geléande mit héheren Gehdlzen als Singwarten und
einer strukturreichen Krautschicht. Bevorzugt werden Waldrander, Lichtungen, Kahlschl&gen, junge Aufforstungen
und lichte Walder. Auflerdem werden Heide- und Moorgebiete sowie Grinlander und Brachen mit einzeln
stehenden Baumen, Hecken und Feldgehdlzen besiedelt. Dichte Walder und sehr schattige Standorte werden
dagegen gemieden (LANUV 2021). Aufgrund der mangeinden Habitateignung der Gartenbrache sind Brutplatze
der Art im Plangebiet nicht anzunehmen.

Vorkommen des Stars finden sich in einer Vielzahl von Lebensraumen. Bei der Bruthdhlenwahl zeigt sich der Star
recht flexibel. Eigentlich nistet die Art in natlrlichen Baum- und Spechthéhlen, als Kulturfolger kann sie aber auch
an menschlichen Bauwerken alle erdenklichen Hohlen, Nischen und Spalten besiedeln und nimmt auch héufig
bereitgestellte Nistkasten an. Wichtig ist das mdglichst nahe Beieinander von geeigneten Bruthéhlen und
Nahrungshabitaten (NWO 2021). An einigen Gehdlzen im Plangebiet wurden Hohlungen (Spechthdhlungen,
Astlocher, Ausfaulungen) identifiziert, die als potenzielle Brutplatze fiir den Star in Frage kommen. Ein Vorkommen
der Art kann nicht ausgeschlossen werden. Die Art wird weiter betrachtet.

Der Girlitz bevorzugt trockenes und warmes Klima, welches in NRW nur regional bzw. in bestimmten Habitaten zu
finden ist. Aus diesem Grund ist der Lebensraum Stadt fiir diese Art von besonderer Bedeutung, da hier zu jeder
Jahreszeit ein milderes und trockeneres Mikroklima herrscht als in l1andlichen Gebieten. Eine abwechslungsreiche
Landschaft mit lockerem Baumbestand findet er in der Stadt auf Friedhofen und in Parks und Kleingartenanlagen.
Der bevorzugte Neststandort befindet sich in Nadelbdumen (LANUV 2021). Der Bluthanfling nutzt z. B.
heckenreiche Agrarlandschaften, Heide-, Odland- und Ruderalflichen als Lebensraum, aber auch urbane
Lebensraume, wie Garten, Parkanlagen und Friedhdfe. Der bevorzugte Neststandort des Bluthanflings befindet
sich in dichten Blischen und Hecken (LANUV 2021). Da Vorkommen der beiden Arten nicht auszuschlie3en sind,
werden sie weiter betrachtet.

Als Fels- und Nischenbriiter bzw. Gebaudebriiter kommen Turmfalke, Schleiereule, Rauchschwalbe und
Mehlschwalbe auf Messtischblattbasis vor. Die Arten kdnnen im Plangebiet ausgeschlossen werden, da diese
Felswéande, hohe Geb&ude (Schornsteine, Kirchentiirme, Kiihitirme etc.), landwirtschaftliche Gebaude und
Scheunen nutzen, welche hier nicht vorhanden sind. Am ehemaligen Villengebaude im Plangebiet konnten keine
Mehlschwalbennester festgestellt werden. Die verfallene Villa bietet den Arten aufgrund der niedrigen Héhe und
der starken Beschadigung keine geeigneten Brutmdglichkeiten. Die Arten werden daher nicht weiter betrachtet.

Fledermause

Die Auswertung vorhandener, verfiigbarer Daten ergab das potenzielle Vorkommen von 11 Fledermausarten im
Plangebiet und dessen Umgebung. Hierzu zahlen gebaudebewohnende und waldbewohnende Arten. Die
Artangaben stammen aus der Auswertung der BSMW aus 2018, die vom flachendeckenden Vorkommen der 11
Fledermausarten im baulichen Innenbereich der Stadt Remscheid ausgeht, so dass diese im Hinblick auf mdgliche
artenschutzrechtliche Konflikte zu betrachten sind.

Von den Fledermausarten zahlen Zwergfledermaus, Zweifarbfledermaus, GroRes Mausohr, Kleine Bartfledermaus,
Breitfliigelfledermaus und Teichfledermaus zu den liberwiegend gebaudebewohnenden Arten. Insbesondere die
alte, verfallene Villa im Plangebiet weist ein hohes Quartierpotenzial fiir die gebaudebewohnenden
Fledermausarten auf. Auch der alte Schuppen im Suden der Gartenbrache eignet sich als Tagesversteck fiir
Flederméuse. Den gebaudebewohnenden Arten gentigen im Allgemeinen kleinste Nischen und Ritzen in und an
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Gebauden, um diese als (Tages-)Quartiere zu nutzen. Genutzt werden z. B. Hohlrdume unter Dachpfannen,
Flachdachern, hinter Wandverkleidungen, Rollladenkasten, in Mauerspalten oder auf Dachbdden (LANUV 2021).
Ein Vorkommen dieser Arten ist daher nicht auszuschliefen.

AuRerdem nutzen die Arten Rauhautfledermaus und Braunes Langohr teilweise Gebaude als Quartiere, wobei
vornehmlich Baumquartiere bevorzugt werden. Ein Vorkommen der beiden Arten im Bereich der Gebaude kann
daher nicht ausgeschlossen werden kann, so dass diese weiter betrachtet werden.

Zu den waldbewohnenden Fledermausarten z&hlen Abendsegler, Kleinabendsegler und Wasserfledermaus.
Abendsegler beziehen ihre Sommer- und Winterquartiere typischerweise in Baumhéhlen in Waldern und
Parklandschaften (LANUV 2021). Als Jagdgebiete werden neben Wéldern und Waldréandern auch
Offenlandlebensraume wie Grinlander, Hecken, Gewasser und beleuchtete Platze im Siedlungsbereich
aufgesucht. Der Kleine Abendsegler zahlt ebenso zu den typischen Baumfledermausen. Quartiere liegen oft in
Buchen oder Eichenbestanden (DIETz, KIEFER 2014). Wasserfledermduse nutzen zumeist Baumhdohlen in
strukturreichen Landschaften mit einem hohen Gewasser- und Waldanteil als Quartiere (LANUV 2021). Da im
Bereich der Gartenbrache einige der Gehdlze (Specht-) Hohlungen, Astiécher und Ausfaulungen mit einem
Quartierpotenzial flir baumhdhlenbewohnende Fledermausarten aufweisen, sind diese nicht auszuschlieen. Die
Arten werden daher weiter betrachtet.

Zusammenfassend kdénnen Vorkommen der folgenden planungsrelevanten Arten nicht von vornherein
ausgeschlossen werden:;

e  Sperber,

o Kleinspecht,
o Star,

o Girlitz,

e Bluthénfling,

o Zwergfledermaus,

o Zweifarbfledermaus,
e GroRes Mausohr,

o Kleine Bartfledermaus,
o Breitfligelfledermaus,
e Teichfledermaus,

e Rauhautfledermaus,
e Braunes Langohr,

e Abendsegler,

o Kleinabendsegler und

e \Wasserfledermaus.
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2.2 Vorprufung der Wirkfaktoren (Priifung moglicher artenschutzrechtlicher Konflikte)

Fur die oben aufgefiihrten Arten wird untersucht, ob das Vorhaben mit seinen Wirkfaktoren (Abriss von Gebauden,
Verlust von Geholz- und Gebuschstrukturen sowie anlage- und baubedingte Strungen) bei den potenziell
vorkommenden Arten artenschutzrechtliche Konflikte ausldsen kann. Dies erfolgt unter Einbeziehung tblicher
Vermeidungsmalinahmen, wie z. B. Bauzeitenbeschrankungen.

Hinsichtlich der Fledermausarten kann das Vorhaben mit einem Quartiersverlust und somit einer Zerstérung von
Habitatbestandteilen einhergehen. Im Rahmen der Ortsbegehung konnten an verschiedenen Baumen geeignete
Strukturen, wie z. B. (Specht-)Hohlungen, festgestellt werden. Ein bau- und anlagebedingter Verlust der
potenziellen Quartierbdume ist nicht auszuschliefen. Aulerdem sind baubedingt erhebliche Stdrungen bei larm-
und erschtterungsintensiven Bauarbeiten in unmittelbarer Nahe von Quartieren (insb. Wochenstuben- und
Winterquartiere) moglich. Im Rahmen der Ortsbegehung konnte insbesondere am Villengebdude im Plangebiet
geeignete  Strukturen, wie z. B. diverse Beschéadigungen an der Schieferverkleidung und sowie
Einflugmdglichkeiten durch die defekten Tiren und Fenster festgestellt werden. Neben der Zerstérung von
Quartieren ist im Zuge der Abrissarbeiten eine Tétung von Individuen mdglich.

Grundsatzlich sind vorhandene Hohlenbaume - soweit moglich - zu erhalten oder ein Teilerhalt vorzusehen (z. B.
durch Stehenlassen von Stammen mit Hohlungen). In Bezug auf die potenzielle Nutzung von Baumhgéhlungen oder
Gebaudenischen als Fledermausquartier, kénnen Totungen im Falle von Fall- oder Abrissarbeiten ber eine
vorherige Prifung auf Fledermausbesatz vermieden werden. So ist es géngige Praxis, zu fallende Béume /
abzureifende Gebaude mittels Leitern, Taschenlampen und dem Einsatz eines Endoskops vor der Féllung / dem
Abriss auf einen Fledermausbesatz zu berpriifen (oder Detektor- und Sichtkontrolle). Sofern keine Tiere im
Rahmen der Kontrollen entdeckt werden, steht einer Fallung / einem Abriss aus Artenschutzsicht nichts entgegen.
In Bezug auf die potenzielle Nutzung von Gebaduden als Fledermausquartier konnen Totungen im Falle von
Abrissarbeiten durch das handische Entfernen der Schiefer- und Plattenverkleidung vermieden werden.

Die Kontrollen haben dabei kurzfristig vor der Fallung / dem Abriss zu erfolgen, um ausschliefen zu kénnen, dass
zwischenzeitlich eine Besiedlung von Fledermdusen mdglich ist. Sollte ein Fledermausbesatz wegen fehlender
Erreichbarkeit oder Einsehbarkeit nicht ausgeschlossen werden kénnen, so muss wahrend der Arbeiten ein
Fledermausexperte vor Ort sein, um ggf. betroffene Tiere fachgerecht versorgen zu kénnen. Sollten wéahrend der
Arbeiten Flederméuse aufgefunden werden, so ist umgehend die Untere Naturschutzbehérde zu informieren. Bei
einem festgestellten Besatz eines Hohlenbaums / eines Gebaudes durch Flederméause muss gewartet werden, bis
die Tiere das Quartier von selbst verlassen haben. Abweichungen von dem beschriebenen Vorgehen sind mit der
Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

Die angegebenen Malinahmen sind wirksam, um baubedingte T6étungen von vornherein ausschlieBen zu kénnen.
Eine Erflillung der Verbotstatbestande der Stérung und Zerstorung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG kann fir
die angegebenen Fledermausarten allerdings nicht von vornherein ausgeschlossen werden, so dass eine
Kartierung der Fledermduse in 2021 sowie eine vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung im Rahmen der
Artenschutzprifung Stufe Il empfohlen wird.

Hinsichtlich der oben genannten Vogelarten kann im Zuge der Realisierung der Planung ein Brutplatz- und
Nahrungshabitatverlust durch die Rodung von Gehdlzen und damit eine Erfiillung des Verbotstatbestandes der
Zerstorung geman § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG eintreten.

Im Allgemeinen kann eine Tétung durch eine Zerstérung von Nestern und Gelegen uber eine Baufeldfreimachung
aulerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit europdischer Vogel, also nicht im Zeitraum von Anfang Mérz bis Ende
September, ausgeschlossen werden. Der Verbotstatbestand der Tétung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird
unter Bertcksichtigung dieser dblichen Mafinahmen vermieden. Eine Erflillung des Verbotstatbestandes der
Zerstorung kann dadurch aber nicht ausgeschlossen werden. Neben dem eigentlichen Brutplatzverlust sind
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auBerdem baubedingte Stdrungen von Brutvdgeln in verbleibenden Gehdlzstrukturen mdglich. Baubedingte
Stérungen konnten Uber eine Beschrankung der Bauzeit auBerhalb der Brutzeit (s. 0.) vermieden werden. Da dann
ein Bau aber Uiberwiegend nurim Winter mdglich wére, ist diese pauschale Angabe, ohne die genaue Kenntnis der
Brutvorkommen im Plangebiet und den angrenzenden Bereichen, nicht zielfiihrend.

Aus den oben genannten Griinden (potenzielle Betroffenheit von Brutplatzen, baubedingte Stérungen, Verlust des
Nahrungshabitats) wird eine Bestandserfassung der Brutvogel im Plangebiet in 2021 empfohlen, um
Planungssicherheit hinsichtlich mdglicher Betroffenheiten von Brutvogeln zu erhalten. Nach Vorliegen dieser
Kenntnisse kdnnen ggf. im Rahmen einer vertiefenden Priifung der Verbotstatbestande (Artenschutzpriifung Stufe
1) konkrete Vermeidungsmafnahmen und ggf. vorgezogene Ausgleichsmafinahmen festgelegt werden.

Um dem allgemeinen Artenschutz gerecht zu werden, muss eine Baufeldfreimachung (z. B. Rodung von
Gehdlzen) aulerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit europaischer Vogel, also nicht im Zeitraum von Anfang Mérz bis
Ende September erfolgen.

Zusammenfassend kdnnen Vorkommen und Betroffenheiten der Avifauna und Flederm&use im Plangebiet nicht
ausgeschlossen werden, so dass Kartierungen der beiden Artengruppen und eine vertiefende Art-fur-Art
Betrachtung der Artenschutzpriifung Stufe Il empfohlen werden.

3. Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande im Rahmen der
Artenschutzprufung Stufe Il (November 2021)

Die vertiefende Prifung der Verbotstatbestande (Artenschutzprifung der Stufe II) erfolgt fiir die kartierten
planungsrelevanten Arten sowie im Sinne eines Worst-Case-Ansatzes flir den Kleinspecht. In die Beurteilung, ob
gemal §44 Abs.1 Nr.1 bis 3 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG Verbotstatbestande erfiillt werden, sind
MaRnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene Ausgleichsmalnahmen mit einbezogen (s. Kap. 4).
Vermeidungsmalinahmen fiihren dazu, dass bestimmte projektspezifische Wirkungen von vornherein unterbleiben
oder abgemildert werden. Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen, wie z. B. die Anlage von Ersatzhabitaten im
Vorfeld des eigentlichen Eingriffs, dienen dazu, den betroffenen Arten eine Méglichkeit zum Ausweichen zu
schaffen und damit die Erfillung von Verbotstatbestdnden zu vermeiden. Uber vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen kann die Funktion der betroffenen Lebensstatte im raumlichen Zusammenhang erhalten
werden. Dabei muss ein Bezug zum betroffenen Habitat vorhanden sein. Die Manahmen werden in Kapitel 4
zusammenfassend aufgelistet. In den anschliefenden Kapiteln werden die Ergebnisse der faunistischen
Kartierungen wiedergegeben und auf dieser Grundlage erfolgt eine artbezogene Prifung der projektbedingten
Auswirkungen im Hinblick auf den Artenschutz. Die Ergebnisse werden auBerdem in den entsprechenden
Protokollb6gen des LANUV im Anhang dargestellt.

3.1 Methodik der faunistischen Kartierungen

Um potenzielle artenschutzrechtliche Konflikte zu erfassen bzw. ausschliefen zu kdnnen erfolgten im Zeitraum von
April bis August 2021 faunistische Untersuchungen der Artengruppen Végel und Flederméause im Plangebiet.

Horst- und Hohlenbaume

Im Rahmen der Baumaufnahme gemé&R Baumschutzsatzung der Stadt Remscheid im Marz 2021 hat zusétzlich
eine Aufnahme der Horst- und Hohlenbdume stattgefunden, welche in der nachfolgenden Tabelle aufgelistet sind.
Die Baumnummerierung stammt aus der Gesamtaufnahme der Bdume geméafR Baumschutzsatzung (s. a. Karte 1
des Umweltberichtes zum Bebauungsplan Nr. 677, UWEDO 2021). Die Standorte der Hohlenbdume sind in
Abbildung 15 dargestellt.
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Tabelle 2: Erfasste Horst- und Hohlenbaume
Nr. Baumart Hohle Stu
17 Winterlinde Fg.ulhbhle in Astabbruch (6 m Hohe), Faulhdhle in Totholz (ca. 9 m 220 cm
Hohe)
21 | Bergahorn 1 Hohlung in Stammmulde, 1 Astloch (ca. 5 m Hohe) 255 cm
22 | Zeder Spechthdhlung in groRer Astausfaulung, grélieres Nest 159 ¢cm
30 | Esche 2 Faulhdhlungen an abgebrochenen Asten (ca. 10 m und 12 m Héhe) 330 cm
44 | Sandbirke abgestorben, 3 ausgefaulte Astldcher 126 cm
Abkiirzungen: StU - Stammumfang

Avifauna

Die Erfassung der im Gebiet vorkommenden Vogelarten erfolgte in Anlehnung an die Methodik von SUDBECK et al.
(2005) und LANUV (2021), bei der der Status der Arten (Brutvogel / Nahrungsgast) anhand von
Verhaltensbeobachtungen (z. B. revier- und brutanzeigende Verhaltensweisen wie Reviergesang oder
futtertragende Tiere) sowie anhand der Eignung der vorhandenen Biotopstrukturen als Lebensraum der Arten
bestimmt wurde.

Tagaktive Brutvdgel wurden an insgesamt finf Terminen (22.04., 28.04., 15.05., 18.06. und 28.06.2021) erfasst.
Die Erfassungen erfolgten flachendeckend zur tagesphanologischen Hauptaktivitatszeit in den Morgenstunden. Es
wurde insbesondere auf revieranzeigende Merkmale wie Reviergesang, Nestbau, fltternde Altvogel, Revierkdmpfe
und fligge Jungvdgel geachtet. Weiterhin wurde das Plangebiet an einem Termin (18.06.2021) auf ein Vorkommen
nachtaktiver Vogelarten untersucht. Hierfiir wurde eine Klangattrappe mit artspezifischen Rufen abgespielt, um die
potenziell vorkommende Waldohreule (Asio otus) zum Rufen zu animieren. Eine Ubersicht der Begehungstermine
und Witterungsbedingungen findet sich in Tabelle 3.

Tabelle 3: Ubersicht der Begehungstermine zur Avifaunakartierung und Witterungsbedingungen
Datum Uhrzeit Temp. Bewdlkung Wind Bemerkungen
22. April 2021 07:00 - 09:00 8°C 2/8 0-1 Kein Niederschlag
28. April 2021 06:15 - 08:00 2°C 0/8 1-2 Kein Niederschlag
15. Mai 2021 05:40 - 07:30 8°C 8/8 1-2 Kein Niederschlag
18. Juni 2021 07:30 - 09:00 16 °C 4/8 0-1 Kein Niederschlag
18. Juni 2021 01:00 - 01:30 22°C 0/8 1-2 Kein Niederschlag
28. Juni 2021 05:30 - 07:00 18°C 18 0-1 Kein Niederschlag

Fledermause

Um Fledermausquartiere (Sommerquartiere) an den Gebauden im Plangebiet (alte Villa und Schuppen)
ausschlieBen zu kénnen, erfolgten an drei Terminen (15.05., 28.06. und 22.07.2021) zur Wochenstubenzeit
morgendliche Schwarmphasenkontrollen der Bestandsgebaude, um eventuell ins Quartier einfliegende Individuen
zu erfassen. An einem weiteren Termin (28.04.2021) erfolgte eine Ausflugskontrolle zu Sonnenuntergang. Die
genauen Erfassungszeiten sowie Witterungsbedingungen kénnen Tabelle 4 enthommen werden. Im Hinblick auf
die Winterquartiereignung wird ein Worst-Case-Ansatz gewahlt.
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Tabelle 4: Ubersicht der Begehungstermine zur Kartierung von Fledermausen und
Witterungsbedingungen
Datum Uhrzeit Temp. Bewdlkung  Wind Bemerkungen
28. April 2021 20:15-22:15 14 °C 1/8 0-1 Kein Niederschlag
15. Mai 2021 04:00 - 05:40 8°C 8/8 1-2 Kein Niederschlag
28. Juni 2021 04:00 - 05:20 18 °C 1/8 0-1 Kein Niederschlag
22. Juli 2021 04:00 - 05:40 16 °C 2/8 0-1 Kein Niederschlag

3.2  Ergebnisse der faunistischen Kartierungen

Da die faunistischen Kartierungen ein klares Bild (iber das vorhandene Artenspektrum liefern, werden die
nachgewiesenen planungsrelevanten Arten einer vertiefenden artenschutzrechtlichen Priifung in Form einer Art-
fur-Art-Betrachtung unterzogen. Im Sinne eines Worst-Case-Ansatzes wird zudem die Art Kleinspecht weiter
betrachtet, da die faunistischen Kartierungen erst Mitte April gestartet sind und damit nicht den optimalen Zeitraum
zur Erfassung des Kleinspechtes von Anfang Mérz bis Mitte April (Methodenvorgaben des LANUV) vollumfénglich
abbilden. Bei den Ubrigen (vormals als potenziell vorkommend eingestuften) Arten kénnen Vorkommen und damit
auch Betroffenheiten auf der Grundlage der aktuellen Erhebungen ausgeschlossen werden, so dass eine weitere
Betrachtung nicht erforderlich ist.

Entsprechend den Vorgaben in der Handlungsempfehlung ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der
baurechtlichen Zulassung von Vorhaben* (MWEBWY und MKULNV 2010) beschrankt sich die Artenschutzpriifung
auf die sogenannten planungsrelevanten Arten. Die in Nordrhein-Westfalen vorkommenden européischen
Vogelarten, die nicht zur Gruppe der planungsrelevanten Arten gehdren, werden nicht néher betrachtet. Bei diesen
Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit
gunstigen Erhaltungszustandes (z. B. ,Allerweltsarten®) bei vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen die
Zugriffsverbote verstoen wird (ebd. 2010).

3.21 Avifauna

Im Plangebiet wurden insgesamt 24 tagaktive Arten nachgewiesen, von denen 20 Arten briiten oder fiir die ein
begriindeter Brutverdacht besteht, darunter jedoch keine planungsrelevanten Arten. Die nachtliche Untersuchung
auf ein Vorkommen planungsrelevanter Eulenarten, insbesondere der Waldohreule, blieb ohne Resonanz. Des
Weiteren wird das Plangebiet von vier weiteren Arten als Nahrungshabitat genutzt oder Gberflogen. Der Sperber,
als einzige planungsrelevante Art, wurde zweimal (iberfliegend erfasst. Tabelle 5 gibt eine Ubersicht iiber alle
erfassten Arten inklusive ihres Status und der Einstufung in den Roten Listen fir NRW und Deutschland
(GRUNEBERG et al. (2016) / GRUNEBERG et al. (2020)). Die Fundpunkte der planungsrelevanten Arten sind in
Abbildung 15 dargestellt.

Tabelle 5: Nachgewiesene Vogelarten im Plangebiet
Art
. : Status Haufigkeit RLD RLNRW
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name
Amsel Turdus merula B haufig * *
Blaumeise Parus caeruleus B haufig * *
Buchfink Fringilla coelebs B haufig * *
Buntspecht Dendrocopos major BV 1Br * *
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At Status Haufigkeit RLD RLNRW
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name
Eichelhaher Garrulus glandarius Ng 3 Sichtungen * *
Elster Pica pica B 1Br * *
Fitis Phylloscopus trochilus B mind. 3 Br * V
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla B mind. 1 Br * *
Gimpel Pyrrhula pyrrhula B mind. 2 Br * *
Grinfink Carduelis chloris B mind. 2 Br * *
Hausrotschwanz Phoenicurus ochrurus BV 1Br * *
Heckenbraunelle Prunella modularis B mind. 2 Br * *
Kleiber Sitta europaea B 1Br * *
Kohlmeise Parus major B haufig * *
Mauersegler Apus apus Ng insgesamt 16 * *
Sichtungen
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla B haufig * *
Rabenkrahe Corvus corone Ng 6 Sichtungen * *
Ringeltaube Columba palumbus BV 1Br * *
Rotkehichen Erithacus rubecula B haufig * *
Singdrossel Turdus philomelos B 1Br * *
Sperber Accipiter nisus U 2 Sichtungen; * *
potenzieller
Nahrungsgast
Stieglitz Carduelis carduelis B mind. 2 Br * *
Zaunkonig Troglodytes troglodytes B haufig * *
Zilpzalp Phylloscopus collybita B haufig * *
Status: Rote Liste:
B = Brutvogel 0 = Ausgestorben V = Vorwarnliste

Bv = Brutverdacht
Br = Brutrevier

U = Uberflug

Ng = Nahrungsgast

1 =Vom Aussterben bedroht

2 = Stark gefahrdet
3 = Gefahrdet

* = Ungefahrdet

S = Dank SchutzmaRnahmen gleich, geringer oder nicht mehr gefahrdet

fett Druck = planungsrelevant

Im Folgenden werden die Habitatanspriiche sowie die Bedeutung des Plangebietes fiir die nachgewiesenen
planungsrelevanten Vogelarten sowie den Mauersegler als wertgebende Art dargestellt.

Sperber: Uberflug und potenzieller Nahrungsgast im Plangebiet

Sperber leben in abwechslungsreichen, gehdlzreichen Kulturlandschaften mit einem ausreichenden
Nahrungsangebot an Kleinvgeln. Bevorzugt werden halboffene Parklandschaften mit kleinen Waldinseln,
Feldgehdlzen und Gebuschen. Reine Laubwalder werden kaum besiedelt. Im Siedlungsbereich kommt er auch in
mit Fichten bestandenen Parkanlagen und Friedhéfen vor. Insgesamt kann ein Brutpaar ein Jagdgebiet von 4 bis
7 km?beanspruchen. Die Brutplatze befinden sich meist in Nadelbaumbestanden (v. a. in dichten Fichtenparzellen)
mit ausreichender Deckung und freier Anflugméglichkeit, wo das Nest in 4 bis 18 m Hohe angelegt wird. Die
Eiablage beginnt ab Ende April, bis Juli sind alle Jungen fligge (LANUV 2021).

Vorkommen im Gebiet

Am 22.04.2021 und am 15.05.2021 wurde jeweils ein Sperber liberfliegend beobachtet. Potenzielle Brutaktivitaten
im Bereich des groReren Nestes im Plangebiet konnten nicht beobachtet werden. Eine Nutzung des Plangebietes
als Nahrungshabitat durch die Art ist nicht auszuschlief3en.
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Vorhabenbezogen werden im Folgenden die Habitatanspriiche sowie die Bedeutung des Plangebietes flr weitere
wertgebende, jedoch nicht planungsrelevante Vogelarten dargestellt, die im Rahmen der Kartierungen
nachgewiesen wurden.

Mauersegler: Nahrungsgast

Als Charaktervogel der Stadte und groReren Siedlungen, ist diese Art auf Gebaudenischen angewiesen. Als reiner
baumgebundener Hohlenbriter kommt der Mauersegler hingegen nur noch sehr selten vor. Zudem werden solitér
stehende, hohe Strukturen, wie Burgen und Kirchen / Kloster haufig bewohnt, wohingegen kleinere Siedlung ohne
hohe Geb&udestrukturen als Brutplatz gemieden werden. Ausschlaggebend als Brutstandort ist eine ausreichende,
freie Fallhdhe am Nesteingang. Als Nahrung dienen dem Mauersegler frei fliegende Insekten, welche im gesamten
Luftraum erbeutet werden. Als Sommervogel briitet diese Art im Zeitraum von Anfang Mai bis Anfang August und
kann dabei auch Kolonien bilden.

Vorkommen im Gebiet

Der Mauersegler wurde am 18.06.2021 mit insgesamt sieben und am 28.06.2021 mit insgesamt neun Individuen
jagend im freien Luftraum Gber dem Plangebiet gesichtet. Brutplatze der Art wurden nicht nachgewiesen.

3.22 Fledermause
Im Zuge der Erfassungen wurde als einzige Fledermausart die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
nachgewiesen.

In Tabelle 6 ist die im Gebiet auftretende Art inklusive ihrer Einstufung in den Roten Listen fir NRW und
Deutschland (MEINIG et al. (2011) / MEINIG et al. (2020)) aufgefiihrt.

Tabelle 6: Gesamtartenliste nachgewiesener Fledermausarten
Art
. : RLD RL NRW
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * ¥
Rote Liste (Deutschland /NRW):
2 = stark gefahrdet G = Gefahrdung unbekannten Ausmafies
3 = gefahrdet R = extrem selten
V = Vorwarnliste * = ungefahrdet
Zwergfledermaus

Die Zwergfledermaus z&hlt zu den gebaudebewohnenden Fledermausarten. Diesen genligen im Allgemeinen
haufig kleinste Nischen und Ritzen in und an Gebauden, um diese als (Tages-)Quartiere zu nutzen. Genutzt werden
z. B. Hohlrdume unter Dachpfannen, Flachdéchern, hinter Wandverkleidungen, Rolladenkasten, in Mauerspalten
oder auf Dachbdden, wobei auch z. T. Baumhohlungen als Quartiere genutzt werden (potenzielle Einzel-, Balz-,
Paarungs- und Winterquartiere) (LANUV 2021).

Vorkommen im Gebiet

Die Zwergfledermaus jagte als mittelhdufiger Nahrungsgast an den Strukturen im Plangebiet. Sommerquartiere
von Flederméausen konnten im Plangebiet nicht nachgewiesen werden, eine Kontrolle auf Winterquartiere wurde
nicht durchgefiihrt (stattdessen: Worst-Case-Ansatz). Daher ist insbesondere eine Nutzung des Geb&udes im
Plangebiet als Winterquartier fiir die Art nicht auszuschlie3en. Die im Gebiet jagenden Zwergflederméuse schienen
aus Richtung Nordosten in das Gebiet einzufliegen bzw. zu Sonnenaufgang in diese Richtung abzufliegen.
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Das Jagdhabitat und die Flugstrale der Zwergfledermaus sind in der folgenden Abbildung 15 dargestellt.
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Abbildung 15:  Ergebnisse der Hohlenbaumaufnahme sowie Avifauna- und Fledermauskartierung

Sperber (liberfliegend)
Jagdgebiet Zwergfledermaus
Flugstrale Zwergfledermaus

Baumhohlen
Plangebiet
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3.3 Artenschutzrechtliche Art-fiir-Art-Betrachtung

Da die faunistischen Kartierungen ein klares Bild iiber das vorhandene Artenspektrum liefern, werden die
nachgewiesenen planungsrelevanten Arten sowie der potenziell vorkommende Kleinspecht einer vertiefenden
artenschutzrechtlichen Prifung in Form einer Art-fiir-Art-Betrachtung unterzogen. Bei den (brigen (vormals als
potenziell vorkommend eingestuften) Arten kdnnen Vorkommen und damit auch Betroffenheiten auf der Grundlage
der aktuellen Erhebungen ausgeschlossen werden, so dass eine weitere Betrachtung nicht erforderlich ist.

3.31  Avifauna
Sperber (Accipiter nisus)

Der Sperber wurde an insgesamt zwei Terminen iberfliegend im Plangebiet gesichtet. Eine Nutzung des Nestes
in der Zeder konnte nicht verifiziert werden, ebenso ist eine Nutzung als Nahrungshabitat nicht erfasst worden.

Priifung der Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG

Da Brutplatze der Art nicht im Plangebiet nachgewiesen werden konnten, sind baubedingte Totungen durch eine
Zerstorung besetzter Nester mit Jungtieren oder Eiern auszuschlielen. Betriebsbedingte T6tungen sind durch das
Vorhaben nicht zu erwarten, so dass der Verbotstatbestand der Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)
nicht erfiillt wird.

Stérungen, die sich auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der Art auswirken kénnten, sind flir die Art
projektbedingt nicht zu erwarten. Der Verbotstatbestand der erheblichen Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
wird somit nicht erfillt.

Eine essenzielle Betroffenheit des Sperbers als Nahrungsgast ist durch die Planung nicht zu erwarten, denn es
handelt sich bei dem Plangebiet um eine sehr kleine Flache, die die Art zur Nahrungssuche nutzen kdnnte. Eine
konkrete Abgrenzung von essenziellen Nahrungshabitaten ist fir die Art aufgrund ihres groen Aktionsraumes
nicht notwendig (LANUV 2021). Da keine Brutplatze der Art nachgewiesen werden konnten, ist ein Verlust der
okologischen Funktion einer Lebensstétte im rdumlichen Zusammenhang nicht zu erwarten, so dass auch der
Verbotstatbestand der Zerstérung von Lebensstatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG) nicht erfullt wird.

Kleinspecht (Dryobates minor)

Im Rahmen der Artenschutzpriifung Stufe | (Vorpriifung) konnten Vorkommen des Kleinspechtes im Plangebiet
nicht ausgeschlossen werden. Ein Baum mit Spechthohlungen liegt im Plangebiet vor. Die faunistischen
Kartierungen ergaben keinen Nachweis des Kleinspechtes. Allerdings wurde mit den Kartierungen erst Mitte April
2021 begonnen, so dass die Ublichen und friheren Erfassungstermine Anfang und Mitte Mérz nicht abgedeckt
werden konnten. Die Art wird deshalb vorsorglich weiter betrachtet. Im Rahmen der Kartierungen konnte als einzige
Spechtart ein Buntspecht (Brutverdacht) erfasst werden.

Gemal LANUV (2021) besiedelt der Kleinspecht parkartige oder lichte Laub- und Mischwalder, Weich- und
Hartholzauen sowie feuchte Erlen- und Hainbuchenwélder mit einem hohen Alt- und Totholzanteil. In dichten,
geschlossenen Waldern kommt er hdchstens in Randbereichen vor. Darliber hinaus erscheint er im
Siedlungsbereich auch in strukturreichen Parkanlagen, alten Villen- und Hausgérten sowie in Obstgarten mit altem
Baumbestand. Die Siedlungsdichte kann bis zu 0,3 bis 2,5 Brutpaare auf 10 ha betragen. Die Nisthohle wird in
totem oder morschem Holz, bevorzugt in Weichhdlzern (v. a. Pappeln, Weiden) angelegt. Reviergriindung und Balz
finden ab Februar statt. Ab Ende April beginnt die Eiablage, bis Ende Juni sind alle Jungen fligge.

Priifung der Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG

Sofern sich im Sinne eines Worst-Case-Ansatzes Brutplatze des Kleinspechtes im Plangebiet befinden sollten,
konnen baubedingte Totungen durch eine Zerstorung besetzter Nester mit Jungtieren oder Eiern uber eine
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Baufeldfreimachung aulRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten europaischer Vogel (also nicht im Zeitraum vom 01.
Mérz bis 30. September) ausgeschlossen werden. Betriebsbedingte Tétungen sind durch das Vorhaben nicht zu
erwarten, so dass der Verbotstatbestand der Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG) nicht erfiillt wird.

Stérungen, die sich auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der Art auswirken kénnten, sind flir die Art
projektbedingt nicht zu erwarten. Der Verbotstatbestand der erheblichen Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
wird somit nicht erfiillt.

Kleinspechte briiten in Baumhéhlen, die in weichholzige Stamm- oder Aststellen in der Regel jedes Jahr neu gebaut
werden. Oft erfolgt die Anlage mehrerer Héhlen, von denen dann eine als Bruthdhle ausgewahlt wird. Da die Art
jedes Jahr eine neue Bruthdhle anlegt, ist der Verlust eines Baumes mit Spechthéhlung als nicht essenziell
einzustufen. Im Plangebiet konnte der haufigere Buntspecht nachgewiesen werden, so dass es wahrscheinlich ist,
dass die Spechthéhlung von dieser Art stammt. Sollte die Art im Sinne eines Worst-Case-Ansatzes dennoch im
Plangebiet vorkommen, ist davon auszugehen, dass die groferen Waldflachen ostlich sowie sldlich des
Plangebietes der Art ein Ausweichen ermdglichen. Ein Verlust der 6kologischen Funktion einer Lebensstétte im
raumlichen Zusammenhang ist nicht zu erwarten, so dass der Verbotstatbestand der Zerstérung von Lebensstatten
(§44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG) nicht erfilllt wird.

3.3.2 Fledermause
Zwergfledermaus

Im Plangebiet stellt die Zwergfledermaus die einzige Fledermausart dar. Sommerquartiere und
Wochenstubenquartiere sowie essenzielle Flugrouten wurden im Rahmen der Kartierungen nicht erfasst. Weiterhin
konnte wahrend der Detektorbegehungen eine maRige jagdliche Nutzung des Plangebietes festgestellt werden.
Da keine Kontrollen auf Winterquartierpotenzial des Gebaudes stattgefunden haben, ist im Sinne eines Worst-
Case-Ansatzes davon auszugehen, dass ein Winterquartier der Art im Geb&ude vorliegt.

Priifung der Verbotstatbestinde gem. § 44 BNatSchG

Tétungen kénnen sich durch eine Zerstérung von Quartieren im Rahmen der Baufeldraumung ergeben. Es konnten
keine Sommer- oder Wochenstubenquartiere der Art nachgewiesen werden, da jedoch keine
Winterquartierkontrollen stattgefunden haben, sind Tétungen von Individuen im Sinne eines Worst-Case-Ansatzes
nicht auszuschlieBen. Toétungen kénnen sich durch den Abriss des Gebaudes ergeben, sofern sich zum
Abrisszeitpunkt Fledermduse im Quartier befinden. Auferdem sind potenziell Tétungen von Tieren in
Baumhéhlungen méglich. Daher werden Vermeidungsmafinahmen vorgesehen (siehe Kap. 4.1), unter deren
Beriicksichtigung baubedingte T6tungen vermieden werden konnen. Betriebsbedingte Totungen ergeben sich
durch das Projekt nicht, so dass der Verbotstatbestand der Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG)
nicht erfillt wird.

Stérungen kdnnen sich ggf. durch Larm- und Lichtimmissionen sowie Erschitterungen wahrend der Bauzeit
ergeben. Da die Zwergfledermaus eher unempfindlich gegeniiber Stérungen ist, kdnnen Beeintrachtigungen des
angrenzenden Quartiers ausgeschlossen werden. Innerhalb von Nahrungshabitaten sind aufgrund der néchtlichen
Lebensweise ebenfalls keine relevanten Storwirkungen durch die Baumafnahmen zu erwarten. Der
Verbotstatbestand der erheblichen Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) wird somit nicht erfillt.

Mit dem geplanten Geb&udeabriss geht im Sinne eines Worst-Case-Ansatzes ein Winterquartier der
Zwergfledermaus verloren. Um die dkologische Funktion der Lebensstétte im rdumlichen Zusammenhang zu
erhalten, sind vorgezogene Ausgleichsmalinahmen vorzusehen. Es erfolgt eine Installation von finf geeigneten
Fledermauskasten im Umfeld des Vorhabens (siehe Kap. 4.2). Zusatzlich gehen potenzielle Baumhdéhlenquartiere
verloren. Fir jede Hohlung die gut geeignet ist und Potenzial als Fledermausquartier besitzt, ist ein vorgezogener
Ausgleich in Form von Baumké&sten vorzunehmen (1-2 Baumkasten pro Quartier) (siehe Kap. 4.2). Zudem weist
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das Gebiet eine Funktion als Nahrungshabitat auf. Da Zwergflederméuse jedoch bis zu 2,5 km zwischen Quartieren
und Jagdlebensraumen zuriicklegen (LANUV 2021), kénnen auch im Umfeld gelegene Bereiche sowie die zu
erhaltenden Gehdlzstrukturen genutzt werden. Unter Beriicksichtigung entsprechender Malknahmen bleibt die
okologische Funktion der Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten und der Verbotstatbestand der
Zerstérung von Lebensstétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG) wird nicht erfllt.

3.3.3  Gesamtergebnis der Art-fiir-Art-Betrachtung

Insgesamt kommt die vertiefende Prifung der Verbotstatbestdnde (Stufe Il) zu dem Ergebnis, dass unter
Berlcksichtigung von Vermeidungsmalnahmen (s. Kap.4.1) und vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen (s.
Kap. 4.2) artenschutzrechtliche Konflikte mit dem Vorhaben fiir die Artengruppen (Avifauna und Fledermause)
ausgeschlossen werden kénnen und keine Verbotstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG erfiillt werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich und es steht
einer Zulassung des Vorhabens aus artenschutzrechtlicher Sicht nichts im Wege.

4. Erforderliche MaRnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene
AusgleichsmafRnahmen

41  Vermeidungsmafnahmen
Avifauna

Vermeidung baubedingter Totungen

Die Baufeldrdumung (Rodung von Gehdlzen) wird zur Vermeidung baubedingter Tétungen von Brutvégeln
auflerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten europaischer Brutvigel, also nicht im Zeitraum vom 01. Marz bis
30. September durchgefihrt.

Fledermause

Vermeidung baubedingter Totungen

In Bezug auf die potenzielle Nutzung des Gebaudes als Fledermausquartier kénnen Tétungen im Rahmen von
Abrissarbeiten Ublicherweise (iber eine vorherige Prifung des Gebadudes auf Fledermausbesatz vermieden
werden. Im vorliegenden Fall ist die ehemalige Villa stark bauféllig, so dass eine Begehung des Gebaudes von
Innen nicht moglich ist. Um Tdtungen von Fledermausen im Rahmen des Abrisses dennoch soweit wie méglich zu
vermeiden, ist als Vermeidungsmafinahme eine héndische Demontage aller AuRenverkleidungen (z.B.
Schieferplatten, Holzvertafelungen, offene Holzkonstruktionen mit nutzbaren Spalten fiir Flederméause, Bereiche
der verkleideten DachUberstande) und Dachpfannen vorzunehmen. Wenn ein Baugerust aufgestellt ist, ist durch
einen Fledermausfachmann vor der eigentlichen Demontage mit einem Endoskop eine Kontrolle erreichbarer
Spalten und Zwischenrdume auf Fledermausbesatz durchzufiihren. Der Abriss des Geb&udes bzw. der genannten
Demontagearbeiten hat in der Zwischenquartierphase beginnen, um das Risiko einer Verletzung oder Totung von
Tieren moglichst gering zu halten. Optimale Zeitfenster fiir den Beginn der Arbeiten sind von Oktober bis November
(die Wochenstuben sind in dieser Zeit bereits verlassen und die Winterquartiere noch nicht bezogen) und von Méarz
bis Mitte April (die Fledermause sind wieder aktiv und die Wochenstuben noch nicht besetzt). Da Fledermause in
diesen Phasen noch aktiv sind und keine Winterruhe halten bzw. nicht die sensible Phase der Jungenaufzucht
stattfindet, kdnnen etwaige Individuen sich bei Beginn von Arbeiten selbst in Sicherheit bringen und potenzielle
Quartiere verlassen. Sollten Fledermause festgestellt werden, so wird gewartet, bis die Tiere die Bereiche von
selbst verlassen. Auflerdem ist umgehend die Untere Naturschutzbehérde zu informieren. Abweichungen von dem
beschriebenen Vorgehen sind mit der Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.
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In Bezug auf die potenzielle Nutzung von Baumhdhlen als Fledermausquartier mussen Totungen im Rahmen von
Fallarbeiten tber eine vorherige Prifung der Hohlen auf Fledermausbesatz vermieden werden (ggf. Einsatz eines
Hubsteigers oder Baumkletterers). Die Kontrollen sind dabei kurzfristig vor der Fallung durchzufihren, um
ausschlieBen zu kdnnen, dass zwischenzeitlich eine Besiedlung von Fledermausen erfolgt. Zudem sollten die
Féllungen ab Oktober erfolgen (auferhalb der Hauptfortpflanzungszeit der Végel und auRerhalb der
Wochenstuben- und Paarungszeit von Fledermdusen). Sollte ein Fledermausbesatz wegen fehlender
Erreichbarkeit oder Einsehbarkeit nicht ausgeschlossen werden kénnen, so sollte wéahrend der Fallung ein
Fledermausexperte vor Ort sein, um ggf. betroffene Tiere fachgerecht versorgen zu kénnen. Sollten wahrend der
Kontrollen Fledermause aufgefunden werden, so ist umgehend die Untere Naturschutzbehdrde zu informieren. Bei
einem festgestellten Besatz eines Hohlenbaums durch Fledermause muss gewartet werden, bis die Tiere das
Quartier von selbst verlassen haben. Abweichungen von dem beschriebenen Vorgehen sind mit der Unteren
Naturschutzbehérde abzustimmen.

4.2  Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Verlust eines Quartiers der Zwergfledermaus

Zum Erhalt der 6kologischen Funktion der betroffenen Quartierstrukturen im raumlichen Zusammenhang, sind im
Umfeld geeignete Ersatzhabitate zu schaffen. Die diesbezuglichen Vorgaben des MKULNV (2013) sind zu
beachten. Demnach sind pro zu ersetzendem Quartier mindestens finf neue Quartierangebote in rdumlicher Nahe
zueinander zu schaffen, wobei davon ausgegangen wird, dass durch ein héheres Angebot die Wahrscheinlichkeit
des Auffindens und die Wahimdglichkeit unter verschiedenen Angeboten die Akzeptanz steigern. Die Art der
MaRnahme sollte sich dabei an der verloren gehenden Struktur orientieren (Exposition der Mainahme, Besonnung,
klimatische Gegebenheiten der Neuschaffung, etc.) und sich méglichst in direkter Umgebung zur verloren
gehenden Struktur befinden.

Im vorliegenden Fall sind als vorgezogene MalRnahme finf Fledermauskésten (Ganzjahresquartiere oder
Winterquartiere, z.B. der Fa. Schwegler, Naturschutzbedarf Strobel, Fa. Hasselfeldt) im raumlichen
Zusammenhang zum Vorhaben zu installieren. Wichtig ist, dass ein Ausgleich vorgezogen stattfindet, um Tieren
neue Quartiersstrukturen zu bieten, bevor die bestehenden durch den Abriss entfallen.

Zusatzlich gehen potenzielle Baumhohlenquartiere verloren. Fur jede Hohlung die gut geeignet ist und Potenzial
als Fledermausquartier besitzt, ist ein vorgezogener Ausgleich in Form von Baumkasten vorzunehmen (1-2
Baumkésten pro Quartier).

Die MaRnahmenstandorte sind in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde der Stadt Remscheid
festzulegen. Da nordlich des Plangebietes das stadtische Gebaude der Technischen Betriebe Remscheid (TBR)
liegt, ist hier ggf. eine Montage der Gebaudekasten moglich und es kann ein direkter rdumlicher Zusammenhang
gewahrleistet werden. Die Baumkasten sind an zu erhaltenden Baumen im Plangebiet zu installieren.

5. Fazit / Zusammenfassung der Ergebnisse

Die Stadt Remscheid plant, die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir den Durchstich bzw. die Verlangerung
der Intzestralke von der Baisieper StralRe bis zur Lenneper Strafle entlang des Bahndamms zu schaffen. Der neue
Durchstich ist erforderlich, weil die Straflenbriicke Intzeplatz lediglich eine Restnutzungsdauer von 5 bis 15 Jahren
aufweist und ein wichtiges Verbindungsstiick zwischen Intzestralle / Baisieper mit der Lenneper Strafle darstellt.
Um diese Verkehrsverbindung dauerhaft gewahrleisten zu kénnen, ist eine Uberplanung der mit Baumen
bestandenen Griinflache sowie der Abriss von zwei leergezogenen Wohnh&usern an der Lenneper Strale und der
Baisieper StralRe erforderlich. Das Plangebiet umfasst eine Gesamtgrofie von ca. 0,9 ha.
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Rechtliche Vorgabe in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben ist die Prlifung
maglicher artenschutzrechtlicher Konflikte mit der Planung. In diesem Zusammenhang wurde das Biro UWEDO -
UMWELTPLANUNG DORTMUND beauftragt, die vorliegende Artenschutzprifung der Stufen | (Vorprifung) und Il
(Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande) durchzufiihren.

Im Rahmen der Vorpriifung (Stufe I) wird mittels einer Gberschlagigen Prognose geklart, ob und bei welchen Arten
artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kdnnen. Die Prognose erfolgt auf der Grundlage vorhandener Daten zu
Vorkommen planungsrelevanter Arten. Um die Habitateignung der betroffenen Flachen beurteilen zu kdnnen, hat
am 03.03.2021 eine Ortsbegehung des Plangebietes stattgefunden. Da die Stufe | zu dem Ergebnis gekommen
ist, dass Vorkommen planungsrelevanter Arten und eine Betroffenheit nicht von vornherein ausgeschlossen
werden konnen (Marz 2021), wurde das Projekt fortgefilhrt und eine Artenschutzpriifung der Stufe Il sowie
faunistische Kartierungen erforderlich. Im Rahmen der Vertiefenden Priifung der Verbotstatbestande (Stufe I1) wird
fur die vorkommenden und betroffenen Arten anhand einer Art-fiir-Art-Analyse dargestellt, welche Auswirkungen
projektbedingt bezogen auf die Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG zu erwarten sind. Die Prognose der
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande erfolgt dabei unter Beriicksichtigung von VermeidungsmaBnahmen und
gdf. erforderlichen vorgezogenen Ausgleichsmainahmen.

Neben Verkehrsflachen der Lenneper Stralke im Norden und der Baisieper Stralle im Sliden wird das Plangebiet
im zentralen Bereich von einer Gartenbrache mit umfangreichen Gehdlz- und Gebiischbestand gepragt. Im
stidlichen Teil befindet sich zudem ein aktuell noch genutztes Wohnhaus mit Gartengrundstlick. Westlich grenzt
ein Full- und Radweg sowie eine etwas tiefer gelegene Bahntrasse an das Plangebiet an, 6stlich, nordlich und
stidlich Gewerbe- und Wohnbebauung. Hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Bewertung sind insbesondere der
verwilderte Garten sowie eine verfallene Villa und ein alter Schuppen im Bereich des Plangebietes naher zu
betrachten. Der GrofRteil der Gehdlze (Esche, Bergahorn, Spitzahorn, Winterlinde, Zeder, Birke, Kirsche) weist ein
mittleres Baumholz auf, vereinzelte Baume weisen sogar ein starkes bis machtiges Baumholz auf. Zentral gelegen
befindet sich ein kiirzlich entwurzelter, alter Kastanienbaum sehr starken Baumholzes. Der westliche Randbereich
des Plangebietes stellt sich als steile Bdschungskante dar, die mit Bdumen mittleren Baumholzes (Bergahorn,
Spitzahorn, Traubeneiche, Esche) bestanden ist. Eine Zeder im Plangebiet weist ein groleres Nest auf. Des
Weiteren konnten an einigen Baumen Spechthdhlungen, Astabbriiche, Ausfaulungen und Stammmulden
festgestellt werden, die ein hohes Potenzial fir die Fauna aufweisen, insbesondere fiir Héhlenbriiter und
Flederméuse.

Im noérdlichen Bereich des Gartengrundsttickes liegt die ehemalige Villa. Das Gebaude ist einsturzgefahrdet und
wird ndrdlich Uber eine groRzligige Treppenanlage an die ca. 5 m tiefer gelegene Lenneper Strafle angebunden.
Es ist Gberwiegend mit Schieferplatten verkleidet, die stellenweise grole Beschadigungen aufweisen. Das
Giebelbrett weist im Bereich der Schieferverkleidung ein hohes Spaltmall auf. Im Allgemeinen weisen
Schieferverkleidungen ein hohes Potenzial insbesondere im Bereich von Schadigungen sowie im Bereich von
Spalten zwischen Schieferplatten fiir Flederméuse auf, die als Tagesversteck genutzt werden kdnnen. Im Bereich
des Ortbrettes ist sogar eine Nutzung als Winterquartier aufgrund der Frostsicherheit méglich. Ein Grolteil der
Fenster ist beschadigt, wie auch Teile des Daches, so dass ein Einflug von Tieren in alle Raumlichkeiten sowie
den Dachboden und Keller ungehindert mdglich ist. Direkte Spuren wie z. B. Nester und Kot konnten von auRen
an den Geb&udefassaden und im Bereich des Daches nicht nachgewiesen werden. Aufgrund der hohen
Einsturzgefahr konnte das Geb&ude nicht von innen begutachtet werden. Insgesamt weist das Gebéude,
insbesondere fir Fledermause, ein hohes Quartierpotenzial auf.

Die aktuelle Planung sieht vor, die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir den Durchstich bzw. die Verlédngerung
der IntzestralRe von der Baisieper Strafle bis zur Lenneper Strale parallel zur Bahntrasse zu schaffen. Der
sogenannte Durchstich IntzestraBe wird mit einem Kreisverkehr an die Lenneper Strale angeschlossen. Die dstlich
der geplanten Stralle gelegene Grinflache kann ggf. fir naturschutzrechtliche AusgleichsmalRnahmen genutzt
werden. Grundsétzlich sollen Baume und Straucher, die dem Strallenbau nicht zum Opfer fallen, erhalten werden,
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insbesondere der Grofteil der Gehdlz- und Gebuschstrukturen im Bereich der westlichen Bschung sowie der
dstliche Teil der Gartenbrache angrenzend an die Wohnbebauung. Geplant sind Flachen zur Anpflanzung und zum
Erhalt von Bdumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen als Pufferzone zur angrenzenden Wohnbebauung.
Hinsichtlich der von dem Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren ist der Verlust der Gehélze und Geblischstrukturen
im Bereich des geplanten Strallenverlaufes sowie der Abriss der ehemaligen Villa und des Schuppens im Bereich
der Gartenbrache zu betrachten.

Im Rahmen der Artenschutzprifung Stufe | (Vorprifung) konnten Vorkommen der folgenden planungsrelevanten
Arten nicht von vornherein ausgeschlossen werden: Sperber, Kleinspecht, Star, Girlitz, Bluthanfling,
Zwergfledermaus, Zweifarbfledermaus, GroRes Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Breitfligelfledermaus,
Teichfledermaus, Rauhautfledermaus, Braunes Langohr, Abendsegler, Kleinabendsegler und Wasserfledermaus.

Um potenzielle artenschutzrechtliche Konflikte zu erfassen bzw. ausschlieen zu kénnen erfolgten im Zeitraum von
April bis August 2021 faunistische Untersuchungen der Artengruppen Vogel und Fledermause im Plangebiet. Da
die faunistischen Kartierungen ein klares Bild (ber das vorhandene Artenspektrum liefern, werden die
nachgewiesenen planungsrelevanten Arten sowie der Kleinspecht (Worst-Case-Ansatz) einer vertiefenden
artenschutzrechtlichen Prufung in Form einer Art-flir-Art-Betrachtung unterzogen. Bei den dbrigen (vormals als
potenziell vorkommend eingestuften) Arten konnen Vorkommen und damit auch Betroffenheiten auf der Grundlage
der aktuellen Erhebungen ausgeschlossen werden, so dass eine weitere Betrachtung nicht erforderlich ist.

Im Plangebiet wurden insgesamt 24 tagaktive Arten nachgewiesen, von denen 20 Arten briten oder fir die ein
begriindeter Brutverdacht besteht, darunter jedoch keine planungsrelevanten Arten. Die nachtliche Untersuchung
auf ein Vorkommen planungsrelevanter Eulenarten, insbesondere der Waldohreule, blieb ohne Resonanz. Des
Weiteren wird das Plangebiet von vier weiteren Arten als Nahrungshabitat genutzt oder Gberflogen. Der Sperber,
als einzige planungsrelevante Art, wurde zweimal tberfliegend erfasst. Da keine Brutplétze der Art nachgewiesen
wurden, kann eine Erfillung von Verbotstatbestdnden gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
ausgeschlossen werden. Im Rahmen der Artenschutzprifung Stufe | (Vorprifung) konnten Vorkommen des
Kleinspechtes im Plangebiet nicht ausgeschlossen werden. Ein Baum mit Spechthdhlungen liegt im Plangebiet vor.
Die faunistischen Kartierungen ergaben keinen Nachweis des Kleinspechtes. Allerdings wurde mit den
Kartierungen erst Mitte April 2021 begonnen, so dass die Ublichen und friiheren Erfassungstermine Anfang und
Mitte Marz nicht abgedeckt werden konnten. Im Rahmen der Kartierungen konnte als einzige Spechtart ein
Buntspecht (Brutverdacht) erfasst werden. Sofern sich im Sinne eines Worst-Case-Ansatzes Brutplatze des
Kleinspechtes im Plangebiet befinden sollten, kénnen baubedingte Tétungen durch eine Zerstorung besetzter
Nester mit Jungtieren oder Eiern Uber eine Baufeldfreimachung auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten
européischer Vogel (also nicht im Zeitraum vom 01. Marz bis 30. September) ausgeschlossen werden. Da die Art
jedes Jahr eine neue Bruthdhle anlegt, ist der Verlust eines Baumes mit Spechthéhlung als nicht essenziell
einzustufen. Im Plangebiet konnte der haufigere Buntspecht nachgewiesen werden, so dass es wahrscheinlich ist,
dass die Spechthéhlung von dieser Art stammt. Sollte die Art im Sinne eines Worst-Case-Ansatzes dennoch im
Plangebiet vorkommen, ist davon auszugehen, dass die groReren Waldflachen 6stlich sowie stdlich des
Plangebietes der Art ein Ausweichen erméglichen. Eine Erfillung von Verbotstatbestanden gemaRl § 44 Abs. 1
Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG kann ausgeschlossen werden.

Im Zuge der Erfassungen wurde als einzige Fledermausart die Zwergfledermaus nachgewiesen. Die
Zwergfledermaus jagte als mittelh&ufiger Nahrungsgast an den Strukturen im Plangebiet. Sommerquartiere von
Flederméusen konnten im Plangebiet nicht nachgewiesen werden, eine Kontrolle auf Winterquartiere wurde nicht
durchgefiihrt (stattdessen: Worst-Case-Ansatz). Daher ist insbesondere eine Nutzung des Gebaudes im Plangebiet
als Winterquartier fir die Art nicht auszuschliefen. Tétungen kénnen sich durch den Abriss des Geb&udes ergeben,
sofern sich zum Abrisszeitpunkt Fledermause im Quartier befinden. Ublicherweise kdnnen Tétungen im Rahmen
von Abrissarbeiten Uber eine vorherige Prifung des Gebaudes auf Fledermausbesatz vermieden werden. Im
vorliegenden Fall ist die ehemalige Villa stark baufallig, so dass eine Begehung des Gebaudes von Innen nicht
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maglich ist. Um Tétungen von Fledermausen im Rahmen des Abrisses dennoch soweit wie moglich zu vermeiden,
ist als Vermeidungsmalnahme eine handische Demontage aller Auflenverkleidungen (z. B. Schieferplatten,
Holzvertafelungen, offene Holzkonstruktionen mit nutzbaren Spalten fir Flederméuse, Bereiche der verkleideten
Dachiiberstande) und Dachpfannen vorzunehmen. Wenn ein Baugeriist aufgestellt ist, ist durch einen
Fledermausfachmann vor der eigentlichen Demontage mit einem Endoskop eine Kontrolle erreichbarer Spalten
und Zwischenrdume auf Fledermausbesatz durchzufiihren. Der Abriss des Gebdudes bzw. der genannten
Demontagearbeiten hat in der Zwischenquartierphase beginnen, um das Risiko einer Verletzung oder Totung von
Tieren moglichst gering zu halten. Optimale Zeitfenster fur den Beginn der Arbeiten sind von Oktober bis November
(die Wochenstuben sind in dieser Zeit bereits verlassen und die Winterquartiere noch nicht bezogen) und von Marz
bis Mitte April (die Fledermause sind wieder aktiv und die Wochenstuben noch nicht besetzt). Mit dem geplanten
Gebaudeabriss geht im Sinne eines Worst-Case-Ansatzes ein Winterquartier der Zwergfledermaus verloren. Um
die Okologische Funktion der Lebensstatte im raumlichen Zusammenhang zu erhalten, sind vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen vorzusehen. Im vorliegenden Fall missen als vorgezogene MaRnahme fiinf
Fledermauskasten (Ganzjahresquartiere oder Winterquartiere, z. B. der Fa. Schwegler, Naturschutzbedarf Strobel,
Fa. Hasselfeldt) im rdumlichen Zusammenhang zum Vorhaben zu installieren. Wichtig ist, dass ein Ausgleich
vorgezogen stattfindet, um Tieren neue Quartiersstrukturen zu bieten, bevor die bestehenden durch den Abriss
entfallen. Zusatzlich gehen potenzielle Baumhohlenquartiere verloren. Fir jede Hohlung die gut geeignet ist und
Potenzial als Fledermausquartier besitzt, ist ein vorgezogener Ausgleich in Form von Baumkasten vorzunehmen
(1-2 Baumkasten pro Quartier). Die MaBnahmenstandorte sind in Abstimmung mit der Unteren
Naturschutzbehdrde der Stadt Remscheid festzulegen. Da nérdlich des Plangebietes das stadtische Gebaude der
Technischen Betriebe Remscheid (TBR) liegt, ist hier ggf. eine Montage der Gebaudekéasten méglich und es kann
ein direkter raumlicher Zusammenhang gewahrleistet werden. Die Baumkasten sind an zu erhaltenden Baumen
im Plangebiet zu installieren. In Bezug auf die potenzielle Nutzung von Baumhohlen als Fledermausquartier
mlssen Tétungen im Rahmen von Fallarbeiten lber eine vorherige Priifung der Hohlen auf Fledermausbesatz
vermieden werden (ggf. Einsatz eines Hubsteigers oder Baumkletterers). Die Kontrollen sind dabei kurzfristig vor
der Fallung durchzufiihren, um ausschlielen zu kdnnen, dass zwischenzeitlich eine Besiedlung von Fledermausen
erfolgt. Unter Berlcksichtigung der genannten Mafinahmen, kann eine Erfiillung von Verbotstatbestanden gemaf
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Insgesamt kommt die vertiefende Prifung der Verbotstatbestdnde (Stufe Il) zu dem Ergebnis, dass unter
Ber(icksichtigung von Vermeidungsmafnahmen und vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen artenschutzrechtliche
Konflikte mit dem Vorhaben fiir die Artengruppen (Avifauna und Fledermause) ausgeschlossen werden kdnnen
und keine Verbotstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt werden. Eine
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich und es steht einer Zulassung des Vorhabens
aus artenschutzrechtlicher Sicht nichts im Wege.
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1. Anhang
Anhang 1:

- A.) Antragsteller (Angaben zum Plan / Vorhaben)
- B.) Antragsteller (Anlage ,Art-fur-Art-Protokoll)
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Protokoll einer Artenschutzpriufung (ASP) — Gesamtprotokoll -

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

B-Plan Nr. 677 "Gebiet Durchstich Intzestr. zw. Baisieper Str. u. Lenneper Str." in Remscheid

;. Stadt Remscheid 54 gstellung (Datum): 09-11.2021

Plan/Vorhaben (Bezeichnung):

Plan-/Vorhabentrager (Name

Die Stadt Remscheid plant, die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir den Durchstich bzw. die Verlangerung der IntzestralRe
von der Baisieper Strale bis zur Lenneper Strafle entlang des Bahndamms zu schaffen. Der neue Durchstich ist erforderlich, weil
die StraRenbricke Intzeplatz lediglich eine Restnutzungsdauer von 5 bis 15 Jahren aufweist und ein wichtiges Verbindungsstiick
zwischen Intzestrale / Baisieper mit der Lenneper Stral3e darstellt. Um diese Verkehrsverbindung dauerhaft gewahrleisten zu
kénnen, ist eine Uberplanung der mit Bdumen bestandenen Griinflaiche sowie der Abriss von zwei leergezogenen Wohnhé&usern
an der Lenneper Strae und der Baisieper Stralle erforderlich. Das Plangebiet umfasst eine Gesamtgréfie von ca. 0,9 ha.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung =] ja [] nein
des Vorhabens ausgelost werden?

Stufe ll: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fiir-Art-Protokoll“) beschriebenen Manahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstofRen (ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- ja (=] nein
mafnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstol? gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgéste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
glinstigen Erhaltungszustand und einer grofen Anpassungsfahigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung rechtfertigen wiirden.

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhdher, Elster, Fitis, Gartenbaumlaufer,
Gimpel, Grunfink, Hausrotschwanz, Heckenbraunelle, Kleiber, Kohlmeise, Mauersegler,
Moénchsgrasmicke, Rabenkrahe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel, Stieglitz,
Zaunkonig, Zilpzalp

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden o6ffentlichen [ [] nei
Interesses gerechtfertigt? ja nemn

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Lja [] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europdischen Vogel- [ [ nei
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glnstig bleiben? ja nemn

' Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses
und Begrindung warum diese dem Artenschutzinteresse im Rang vorgehen; ggf.
Darlegung warum sich der unginstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern
wird und die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert
wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Kurze Darstellung der gepriften Alternativen, und Bewertung bzgl. Artenschutz und
Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,,ja“:

[] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des (iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten gunstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll®).

Nur wenn Frage 3. in Stufe lll ,,nein“:
(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

[] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Ill ,,nein“:
] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begrindung der unzumutbaren Belastung




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Kleinspecht (Dryobates minor)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art

[®] europaische Vogelart

Rote Liste-Status
Deutschland

Nordrhein-Westfalen

*

3

Messtischblatt

4809/Q1

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[] atlantische Region  [®] kontinentale Region
[®] griin guinstig
] gelb unglnstig / unzureichend
- unguinstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

A glnstig / hervorragend
B glnstig / gut

e ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen MalRnahmen)

Betroffenheit: Baubedingte Schadigung im Rahmen der Rodung mdglich.

Vorkommen: Die faunistischen Kartierungen ergaben keinen Nachweis des Kleinspechtes. Allerdings wurde
mit den Kartierungen erst Mitte April 2021 begonnen, so dass die Ublichen und friiheren Erfassungstermine
Anfang und Mitte Marz nicht abgedeckt werden konnten. Die Art wird deshalb vorsorglich weiter betrachtet.

Arbeitsschritt 1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Baufeldfreimachung aul3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten europdischer Végel (also
nicht im Zeitraum vom 01. Mérz bis 30. September)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Keine Erfullung von Verbotstatbestdanden gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Zusammenhang erhalten bleibt?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

ja  [=] nein
ja  [=] nein
Oja =] nein
ja =] nein




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden Hia [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegenden 6&ffentlichen Interesses,
die fur den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Hija [] nein

Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten (ija [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen Mal3nahmen, ggf.
MaRnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fir deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Sperber (Accipiter nisus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art

[®] europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *
Nordrhein-Westfalen |+ 4809/Q1

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[] atlantische Region  [®] kontinentale Region
[®] griin guinstig
] gelb unglnstig / unzureichend
- unguinstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

A glnstig / hervorragend

B glinstig / gut
e ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Betroffenheit: Keine

Vorkommen: Am 22.04.2021 und am 15.05.2021 wurde jeweils ein Sperber iberfliegend beobachtet.
Potenzielle Brutaktivitaten im Bereich des gréf3eren Nestes im Plangebiet konnten nicht beobachtet
werden. Eine Nutzung des Plangebietes als Nahrungshabitat durch die Art ist nicht auszuschlief3en.

Arbeitsschritt 1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Keine MalRnahmen erforderlich

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen Ma3nahmen)

Keine Erfullung von Verbotstatbestdanden gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? ja  [=] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-  []ja  [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen ja [®] nein

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden Hia [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses,
die fir den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Hija [] nein

Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten (ija [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen Mal3nahmen, ggf.
MaRnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fir deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: . . ..
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

; g Rote Liste-Status Messtischblatt
[®] FFH-Anhang IV-Art
Deutschland *
[] europaische Vogelart 4809/Q1
Nordrhein-Westfalen |+

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

. : . : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
D atlantische Region IE' kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

(=] griin gunstig A glinstig / hervorragend
[] gelb ungunstig / unzureichend Y] gunstig / gut
ot unginstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Vorkommen: Die Zwergfledermaus jagte als mittelhaufiger Nahrungsgast an den Strukturen im Plangebiet. Sommerquartiere von
Fledermdusen konnten im Plangebiet nicht nachgewiesen werden, eine Kontrolle auf Winterquartiere wurde nicht durchgefuhrt
(stattdessen: Worst-Case-Ansatz). Daher ist insbesondere eine Nutzung des Gebaudes im Plangebiet als Winterquartier fur die Art
nicht auszuschlieflen. Die im Gebiet jagenden Zwergfledermé&use schienen aus Richtung Nordosten in das Gebiet einzufliegen
bzw. zu Sonnenaufgang in diese Richtung abzufliegen.

Betroffenheit: Potenzielle T6tungen bei Fallungen und Gebdudeabrissen sowie Zerstérung eines potenz. Winterquartiers

Arbeitsschritt 1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Als VermeidungsmaRnahme muss eine hdndische Demontage aller AuRenverkleidungen und Dachpfannen erfolgen. Wenn ein
Baugertist aufgestellt ist, muss ein Fledermausfachmann vor der eigentlichen Demontage erreichbare Spalten und Zwischenrdume mit
einem Endoskop auf Fledermausbesatz kontrollieren. In Bezug auf die potenzielle Nutzung von Baumhéhlen als Fledermausquartier
mussen Tétungen im Rahmen von Fallarbeiten Gber eine vorherige Prifung der Hohlen auf Fledermausbesatz vermieden werden (ggf.
Einsatz eines Hubsteigers oder Baumkletterers). Es sind als vorgezogene MalRnahme finf Fledermauskésten (Ganzjahresquartiere
oder Winterquartiere, z. B. der Fa. Schwegler, Naturschutzbedarf Strobel, Fa. Hasselfeldt) im rdumlichen Zusammenhang zum
Vorhaben zu installieren. Je verloren gehendem und geeigneten Hohlenbaum sind 1-2 Baumk&sten zu installieren.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen Ma3nahmen)

Unter Berucksichtigung von Vermeidungs- und vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen:
Keine Erfullung von Verbotstatbestdanden gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? ja  [=] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-  []ja  [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen ja [®] nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden Hia [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwiegenden 6&ffentlichen Interesses,
die fir den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Hija [] nein

Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten (ija [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen Mal3nahmen, ggf.
MaRnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fir deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




